Pest Megye 5. szamia Orszaggyiilési
Egyéni Valasztokeriileti Vilasztasi Bizottsag
12/2022. (11.24.) sz. hatarozata:

Pest Megye 5. szamt Orszaggyiilési Egyéni Vélasztdkeriileti Valasztasi Blzottsaga (a
tovabbiakban: OEVB) (s L (szem.az.:] v .y lakeim:

; telefon: - ; e-mail: - ), (a tovabblakban a
kifogas benyl’ljtéja) 2022. februdr 24. napjan 12 6ra 13. perckor benytjtott vélasztasi kifogésa
targydban meghozta a kivetkez6

hatarezatot:

Az OEVB megillapitja, hogy Dorosz David a Pest Megye 5. szamn valasztékeriiletében
nyilvantartisba vett jellt azzal, hogy a Facebook kozdsségi oldalon a valasztasi
kampanyban nem a sajat maga iltal finanszirozott hirdetéseket jelentett meg, megsértette
a valasztasi eljarasrol sz616 2013, évi XXXVI. tirvény 2. § (1) bekezdés a) és ¢} s €)
pontjaiban  foglaltakat, valamint az orszdggyiilési  képviselok  valasztisa
kampanykéltségeinek atlithatova tételérdl szo16 2013, évi LXXXVIL torvény (Koltségty.)
1. § (1) bekezdés, a 2. § (6) bekezdés és 7. § (1) bekezdésében foglaltakat. Ugyanezen
jogsértéseket kivette el tovabba Zéld Terasz Alapitviany azzal, hogy Doerosz David
képvisel6-jelilt érdekében a Facebook kizisségi oldalon politikai hirdetéseket
finanszirozott, igy az OEVB Dorosz David a Pest Megye 5. szami valasziékeriiletében
nyilvantartisba vett jeléltet, valamint a Zild Terasz Alapitvinyt eltiltja a tovabbi
jogsértéstol.

Egyebekben a kifogast elutasitja.

Jelen hatdrozat clien fellebbezést lehet benyujtani a Pest Megye S. szami Orszaggy(ilési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsdg utjan jogszabalysértésre hivatkozéssal a Nemzeti
Valasztasi Bizottsaghoz. Fellebbezést személyesen, levélben, (2120 Dunakeszi, F at 25.),
telefaxon (06-27/341-182) vagy elektronikus levélben (jegyzo@dunakeszihu) lehet
benytjtani. Fellebbezést a kiszponti névjegyzékben szerepld vélasztépolgar, a jeldlt, a Jjelold
szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes &s jogi személy, jogi személyiség nélkiili
szervezet nyljthat be. A fellebbezést gy kell benytjtani, hogy az legkésébb a megtamadott
hatdrozat meghozatalatol szamitott harmadik napon, azaz legkésébb 2022. februdr 28-4n 16
Oréig megérkezzen a Pest Megye 5. szdmi Orszaggytilési Egyéni Valasztkeriileti Valasztasi
Bizottsidghoz.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem valasztasi eljarasrol szolé 2013. évi XXXV
torvény (tovabbiakban: Ve.) 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a kérelem benytijtdjanak
nevet, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétd! (székhelyétdl) eltér - postai értesitési cimét, a
kérelem benyijtéjanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfsldon €18, magyarorszagi
Jakcimmel nem rendelkezd valasztopolgér nem rendelkezik személyi azonositéval, a magyar
allampolgarsagat igazold okiratanak tipusat és szamét, vagy jellé szervezet vagy mas szervezet

esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamét.

A fellebbezés tartalmazhatja benyujtéjanak telefaxszamat vagy elektronikus levéleimét, illetve
kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszdmat vagy elektronikus levélcimét.

M




Indokolas

A benviijtott valasztisi kifogds tartalma; A kifogas benytjtéja 2022. februar 24. napjan
12:13 perckor elektronikus levélben az OEVI-hez érkezett beadvanydban elbadta, hogy
allaspontja szerint Dorosz Dévid Pest Megye 5. szami valasztokeriiletében nyilvantartasba vett
jelélt Facebook oldalan a beadvanyhoz csatolt hirdetések ldthatbak. A hirdetéseket a Z6ld
Terasz Alapitvany finanszirozta. A kifogast tevé allaspontja szerint a 76ld Terasz Alapitvany
nem maga a jelolt és nem is mindsiil nyilvantartasba vett jelld szervezetnek. Allitésa szerint a
hirdetések koziil egy jelenleg is aktiv (2022. februéar 21-t61), kettd pedig a kampanyid6szakban
aktfv volt (2022. februar 21-t8l, 22-ig), igy az éltala benydjtott kifogas hataridében
benyujtottnak mindsiil.

A kifogast tevs 4llaspontja szerint ezek a hirdetések — figyelemmel a Ve. 140. §-aban szerepld
példalézo felsoroldsra tekintettel — kampéanyeszkoznek mindsiilnek €s mint ilyenek, alkalmasak
a vélasztoi akarat befolyasolasara, vagy annak megkisérlésére. Allaspontja szerint az ilyen
politikai  hirdetés  jellegli  tartalmak  kampanyidszakban  torténdé  hasznalata
kampéanytevékenységnek mindsiil, Emiatt a Ve. kampényeszkzokre €s kampanytevékenységre
vonatkozo eldirdsait a kozdsségi médidban a kampanyid6szakban megjelend, politikai hirdetés
jellegli tartalmak esetében is alkalmazni kell.

Az orszageyiilési képviselok valasztasa kampanykdltségeinek atlathatova térelérél 2013. évi
LXXXVIL torvény (tovabbiakban: Koltségtv.) rendelkezései szerint a kampanyidészak alatt, a
vélasztasi kampanytevékenységgel osszefiigg6 kiadasok finanszirozasara csak a jelolt, vagy a
jelold szervezet kolthet, minden mas, a fentiektél eltérd entitas altal eszkdzolt raforditas tiltott,

Mindezekre figyelemmel kéri az OEVB-t, hogy a kifogasnak adjon helyt és a Ve. 218. § (1)
bekezdésében meghatarozott jogkdrében eljarva éllapitsa meg a jogszabalysériés tényét, a
jogsértét a tovabbi jogszabalysértéstol tiltsa el és szabjon ki birsdgot.

Az OEVB megallapitotta, hogy a kérelmez6 a Ve. 208. §-a szerint jogosult volt a kifogas
beny(jtasara, a jogorvoslati kérelem megfelelden, hataridoben keriilt benydjtdsra, tovabba
megfelel a Ve. 212. § (2) bekezdésében meghatarozott feltételeknek, igy az OEVB a kifogasban
leirtakat érdemben is megvizsgélta.

Az OEVB megdllapitotta, hogy a kifogds alapos.

Az OEVB a Ve. 214. §-a szerint a rendelkezésére allo bizonyitékok alapjén tisztdzta a
dontéshozatalhoz szitkséges tényallast. Az OEVB szerint a kifogast tevd altal becsatolt
szamitogépes képernyéfelvétel alapjan egyérielmtien megéllapithatd, hogy a dokumentumok
Dorosz Dévid képviselé-jelolt Facebook oldalan szerepld, a jelolt politikai szempontd
népszeriisitése érdekében feladott kampanyhirdetések, melyek mint a kézosségi médiaban
megjelend politikai hirdetés jellegi tartalmak a Ve. 141. §-a alapjan kampanytevékenységnek
minésiilnek. A csatolt dokumentum azt is kétséget kizardan igazolja, hogy finanszirozoként a
Z6ld Terasz Alapitvany keriilt megjelolésre. Ennek alapjan pedig nem lehet kétséges, hogy a
kampanyhirdetést (politikai hirdetést) az emlitett alapitvany fizette ki.

A Koltségty. 7. § (1) bekezdés korlatozza a képviseljelolt altal kampanycélokra fordithato
kiadasok Gsszegét. Ebbol nyilvanvaléan kovetkezik, hogy a kampanykiadasokat ellenérizhet
médon kizarélag a jelolt, vagy a jelslészervezet finanszirozhatja, kiilonben nem allapithaté meg
a Koltségtv. hivatkozott rendelkezésének megtartasa. Nem kétséges tehat, hogy a



kampanykiaddsok harmadik személy éltal t6rténd finanszirozdsa sérti a Koltségtv. 7. § (D
bekezdését, ezért ez a magatartas jogellenes és egyben a Ve. 2. § (1) bekezdésének a), ¢) és e)
pontjaban megfogalmazott alapelveket is. Az a magatartas tehat, ha a jelslt érdekében - rajta €s
a jel6ld szervezeten kiviili - bamely mas természetes vagy jogi személy politikai hirdetést vagy
kampénykiadast finansziroz, akkor az egyfel6l a Kéltségtv. megszegését, masfeldl a valasztas
tisztasdganak megovasa, a jeldltek és a jeléld szervezetek kizotti esélyegyenléség, valamint a
johiszemt €s rendeltetésszer(i joggyakorlas Ve.-ben frt alapelvi kévetelményét sérti. Kifogast a
valasztdsra irdnyad6 jogszabaly, illetve a vélasztds és a valasztasi eljards alapelveinek
megsértése alapjan kell elbirdlni, nem kétséges, hogy a Koltségtv. is valasztasra iranyadé
jogszabaly, tehat ennek megsértése is jogellenes.

Az OEVB hataskorét a Ve. 214. § (1) bekezdése alapozta meg.

A hatérozat az idézett jogszabalyhelyeken til a Ve. 10. § (1) és (3) bekezdésén, Ve. 46. §-4n,
valamint a Ve. 208-220. §-ain, 223-224. §-ain, valamint 297, § (1) bekezdés b) pontjan alapul.

Dunakeszi, 2022. februar 25.







