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J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének

2010. február 11-én tartott ülésén

Jelen vannak: A mellékelt jelenléti ív szerint.

Kecskeméthy Géza: Köszönti a megjelent képviselő-testület tagjait, a meghívottakat, valamint a televízió nézőit. Megállapítja, hogy 20 képviselő van jelen a testületi ülésen, az ülés határozatképes azt megnyitja. Kérdezi, hogy van-e a kiküldött anyagokkal kapcsolatosan észrevétel? Bejelenti, hogy a mai nap kerül sor az Egyebek napirendnél a képviselői hozzászólásokhoz, ehhez kéri a jelentkezéseket.
Bus Antal: Nyílt Egyebek napirendnél 1 témát érintene.
Asztalos Armand: Több témát érintene a nyílt egyebek napirendnél.

Bocsák Istvánné: Nyílt Egyebek napirendnél 2-3 témát érintene.

Fodor Sándorné: Nyílt Egyebek napirendnél 2 témát érintene.

Kliment Géza: Nyílt Egyebek napirendnél 3 témát érintene.
Hircz Tamás: Nyílt Egyebek napirendnél 2 témában kérne szót.
Sáreczky Imre: Nyílt Egyebeknél 2 témához szólna.

Kecskeméthy Géza: Az így kialakult napirend elfogadását kéri.

A képviselő-testület 19 igen szavazat, és 1 tartózkodás mellett elfogadta a napirendet.

N a p i r e n d
I.
Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének….2010. (……) rendelete Dunakeszi Város Képviselő-testületének a 32/2007. (XII. 14.) számú, a helyi idegenforgalmi adóról szóló rendelete módosításáról (továbbiakban R.)


Előadó: Kecskeméthy Géza polgármester

II.
Város Önkormányzata Képviselő-testületének….2010. (……) rendelete Dunakeszi Város Képviselő-testületének a 35/2006. (XII. 15.) számú, a helyi építményadóról szóló rendelete módosításáról (továbbiakban R.)


Előadó: Kecskeméthy Géza polgármester

III.
Dunakeszi Város Önkormányzata …./2010. (….) rendelete a város költségvetési-, 

módosítási-, zárszámadási rendeletek tartalmának meghatározásáról


Előadó: Kecskeméthy Géza polgármester

IV.
Egyebek

Képviselői hozzászólások
Napirend.  I. pontja:
Dunakeszi Város Önkormányzata …/2010. (…) rendelete Dunakeszi Város Képviselő-testületének a 32/2007. (XII.14.) számú, a helyi idegenforgalmi adóról szóló rendelete módosításáról 
Előadó: Kecskeméthy Géza polgármester
(Írásos előerjesztés a jegyzőkönyvhöz csatolva)

Kecskeméthy Géza: Van-e kérdés, hozzászólás a rendelet-tervezethez?
Van-e bizottság részéről kiegészítés, hozzászólás?  Kéri a rendelet-tervezet elfogadását?
A képviselő-testület 19 igen szavazattal, és 1 tartózkodás mellett a rendelet-módosítást elfogadta és megalkotta

Dunakeszi Város Önkormányzata

7/2010. (II.15.) rendeletét
Dunakeszi Város Képviselő-testületének

a 32/2007. (XII.14.) számú, a helyi idegenforgalmi adóról szóló rendelete módosításáról
(továbbiakban R.)

1. §
Az R. 8. § (5) a következőre módosul: 

„Társasházi ingatlanok esetén, ha a naptári év január 1. napjáig, adóévet megelőző évben esedékes, kiszámlázott szemétszállítási díj nem került teljes egészében megfizetésre, tekintettel arra, hogy a szemétszállítási szerződések társasházanként kerülnek megkötésre, a társasházi ingatlan önálló albetét ingatlanának tulajdonosa, az építményadó kedvezményt abban az esetben veheti igénybe, hogy ha a tárgyév január 31-ig hitelt érdemlő módon igazolja (csekk szelvénymásolat, átutalási igazolás, átvételi elismervény vagy közös képviselő által kiállított igazolás útján), hogy a naptári év január 1. napjáig, az adóévet megelőző évben esedékes közös költség (mely tartalmazza a szemétszállítás díját) teljes egészében megfizetésre került.” 
2. §

Az R. 9. § új (1) bekezdése a következő:

„Jelen rendelet 1. számú mellékletei az idegenforgalmi adó bevallás nyomtatványok, amelyek a www.dunakeszi.hu webcím Letölthető dokumentumok menüpont alól interneten keresztül is elérhetőek.”

3. §

Az R. 9. § korábbi (1) bekezdésének számozása (2)-re, (2) bekezdésének számozása (3)-ra, (3) bekezdésének számozása (4)-re módosul. 
4. §
Az R. a következő  10. §-al egészül ki:

„Átmeneti rendelkezés

10. § 

A 2010. adóévben a 8. § (4) és (5) bekezdés szerinti feltételeket az adózók 2010. február 20. napjáig teljesíthetik. Amennyiben e határidőig a feltételek teljesülnek és az adózó ezt 2010. február 20. napjáig igazolja, a 2010. adóév vonatkozásában az adózó- amennyiben az egyéb feltételek is fennállnak - jogosult az adókedvezményre.”
5. §
Az R. 1. számú melléklet bevallás üdülésre, pihenésre alkalmas épület után nyomtatvány VI. pontja kiegészül a következő szövegrésszel:

„Tudomásul veszem, hogy a 32/2007. (XII.14.) önkormányzati rendelet 8. § (2) szerinti kedvezményekre kizárólag akkor vagyok jogosult, hogy ha az adóév január 1-jén hatályos szemétszállítási szerződéssel rendelkezem, és szemétdíj tartozásom nincs.”

6. §

Jelen rendelet a kihirdetése napján lép hatályba.  

Dunakeszi, 2010. 02.15.
    dr. Illés Melinda


Kecskeméthy Géza

jegyző 



     polgármester

Záradék:

A rendelet a mai napon kihirdetésre került. 

Dunakeszi, 2010.

dr. Illés Melinda

jegyző 

Napirend.  II. pontja:

Dunakeszi Város Önkormányzata ../2010. (II.15.) rendelete Dunakeszi Város Képviselő-testületének a 35/2006. (XII.15.) számú, a helyi építményadóról szóló rendelete módosításáról

Előadó: Kecskeméthy Géza polgármester
(Írásos előerjesztés a jegyzőkönyvhöz csatolva)

Kecskeméthy Géza: Van-e kérdés, hozzászólás a rendelet-tervezethez?
Van-e bizottság részéről kiegészítés, hozzászólás?

Kéri a szavazást a rendelet-tervezet elfogadásáról.
A képviselő-testület 20 igen, 1 nem szavazat mellett a rendelet-módosítást elfogadta és megalkotta

Dunakeszi Város Önkormányzata

8/2010. (II.15.) rendelete

Dunakeszi Város Képviselő-testületének

a 35/2006. (XII.15.) számú, a helyi építményadóról szóló rendelete módosításáról

(továbbiakban R.)

7. §

Az R. 8. § (6) bekezdése a következőre módosul: 

„Társasházi ingatlanok esetén, ha a naptári év január 1. napjáig, adóévet megelőző évben esedékes, kiszámlázott szemétszállítási díj nem került teljes egészében megfizetésre, tekintettel arra, hogy a szemétszállítási szerződések társasházanként kerülnek megkötésre, a társasházi ingatlan önálló albetét ingatlanának tulajdonosa, az építményadó kedvezményt abban az esetben veheti igénybe, hogy ha a tárgyév január 31-ig hitelt érdemlő módon igazolja (csekk szelvénymásolat, átutalási igazolás, átvételi elismervény vagy közös képviselő által kiállított igazolás útján), hogy a naptári év január 1. napjáig, az adóévet megelőző évben esedékes közös költség (mely tartalmazza a szemétszállítás díját) teljes egészében megfizetésre került.”

8. §

Az R. 13. § (1) bekezdése a következőre módosul: 

„Az adóbevallásra szolgáló nyomtatvány ezen rendelet 1. sz. mellékletét képezi.

Az adóhatóságnál a nyomtatvány átvehető, vagy internetről a www.dunakeszi.hu webcímen a Letölthető dokumentumok menüpont alatt letölthető.”

9. §

Az R. a következő  15. §-al egészül ki:

„Átmeneti rendelkezés

15.§

A 2010. adóévben a 8. § (4) és (5) bekezdés szerinti feltételeket az adózók 2010. február 20. napjáig teljesíthetik. Amennyiben e határidőig a feltételek teljesülnek és az adózó ezt 2010. február 20. napjáig igazolja, a 2010. adóév vonatkozásában az adózó- amennyiben az egyéb feltételek is fennállnak - jogosult az adókedvezményre.”

10. §

A R. 1. számú melléklet FŐLAP VI. pontja kiegészül a következő szövegrésszel:

„Tudomásul veszem, hogy a 35/2006. (XII.15.) önkormányzati rendelet 8. § (1)-(3) szerinti kedvezményekre kizárólag akkor vagyok jogosult, hogy ha az adóév január 1-jén hatályos szemétszállítási szerződéssel rendelkezem, és szemétdíj tartozásom nincs.”
11. §

Jelen rendelet a kihirdetése napján lép hatályba.  

Dunakeszi, 2010. 02.15. 

    Dr. Illés Melinda





      Kecskeméthy Géza

      jegyző 



                                 

polgármester

Záradék: 

A rendelet a mai napon kihirdetésre került. 

Dunakeszi, 2010. 02.15.

Dr. Illés Melinda

        jegyző

Napirend III. pontja:

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének ../2010. (...) rendelete
a város költségvetési-, módosítási-, zárszámadási rendeletek tartalmának meghatározásáról

Előadó: Kecskeméthy Géza polgármester
(Írásos előerjesztés a jegyzőkönyvhöz csatolva)

Kecskeméthy Géza: Van-e kérdés, hozzászólás a rendelet-tervezettel kapcsolatban?
Van-e bizottság részéről kiegészítés, hozzászólás?

Kéri a szavazást rendelet-tervezet elfogadását.

A képviselő-testület 18 igen szavazattal, és 3 tartózkodás mellett a rendelet-módosítást elfogadta és megalkotta

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének
9/2010. (II.15.) rendeletét
a város költségvetési-, módosítási-, zárszámadási
rendeletek tartalmának meghatározásáról

Dunakeszi Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. tv. 16. §-ában, valamint az Államháztartásról szóló (továbbiakban Áht.), többször módosított 1992. évi XXXVIII. tv. 118. §-ában előírt kötelezettsége alapján az alábbi rendeletet alkotja 

ELSŐ RÉSZ
A rendelet hatálya, a költségvetés címrendje

1. § (1) A rendelet hatálya az önkormányzat képviselő-testületére, az önkormányzat szerveire és a 

felügyelete alá tartozó költségvetési szervekre terjed ki. 

(2) A rendeletet a költségvetés, a költségvetés módosítása, a zárszámadási rendeletek alkotásánál kell alkalmazni. 

2. § A képviselő-testület az Áht. 67. § (3) bekezdése alapján a költségvetési címrendet az alábbiak szerint állapítja meg: 

(1) Az Önkormányzat, a Polgármesteri Hivatal, az önálló gazdálkodási jogkörrel rendelkező költségvetési intézmények külön-külön alkotnak egy-egy költségvetési címet. Címet alkotnak továbbá a pénzbeni juttatások, a támogatások, átadott pénzeszközök, a céltartalékok és a felhalmozási kiadások.

A részben önállóan gazdálkodó költségvetési szervek alcímeket alkotnak 

(2) A címrend felsorolását az adott évben a költségvetési rendelet mellékletei határozzák meg. 

MÁSODIK RÉSZ
Az önkormányzat költségvetésének tagozódása

3. § (1) Az önkormányzat költségvetését a polgármester terjeszti a képviselő-testület elé, ami az 

alábbi részekből áll: 

a.) Az első rész a rendelet hatályát, a címrendet rögzíti. 

b.) A második rész Első Fejezete az önkormányzat bevételeinek, kiadásainak főösszegét, a hiány mértékét és finanszírozásának módját, a költségvetés módosításának szabályait, a tartalék összegét, átcsoportosításának szabályait, az Áht. 116. § 4., 6., 8. pontjai, a jogszabály szerint kötelezően bemutatandó bevételi forrás nemeket, kiadások részletezését a működést és felhalmozást érintő, kiemelt előirányzatok bontásban, az áthúzódó kötelezettségvállalásokat, a 

több évre prognosztizált bevételeket és kiadásokat, a Dunakeszi Város Cigány Önkormányzat , a Dunakeszi Város Lengyel Kisebbségi Önkormányzat, a Dunakeszi Német Kisebbségi Önkormányzat, a Dunakeszi Bolgár Kisebbségi Önkormányzat költségvetését tartalmazza. 

Tartalmazza továbbá a felújítási, felhalmozási feladatokat feladatonkénti, célonként felsorolásban. 

c.) A jogszabály által kötelezően bemutatandó adatokat mellékletekre történő hivatkozással kell rögzíteni. 

d.) Az önkormányzat a költségvetési rendelet mellékletében meghatározhat nem kötelezően bemutatandó adatokat. 


e.) A Második Fejezet a költségvetés végrehajtásának szabályait rögzíti. 

f.) A harmadik rész a záró és átmeneti intézkedéseket tartalmazza. 

g.) A költségvetési rendelet mellékleteit arab számmal kell jelölni. A mellékletek fejrészében a megnevezésnek, a szerkezetnek egyértelműnek kell lennie. A táblázatokban az összegeket ezer forintra kerekítve kell meghatározni, kivéve, ha a rendelet adott mellékletében az adatokat kerekítés nélkül, forintban kell bemutatni. 

h.) Az előterjesztés magyarázó, szöveges indokolást tartalmaz, amit a rendelettervezethez csatolni szükséges. 

HARMADIK RÉSZ
Az önkormányzat költségvetésének módosítása

4. § A költségvetés módosításait jogszabály szerint a polgármester terjeszti a képviselő-testület elé. 

A módosításoknak negyedévenként egyezniük kell a Kincstárhoz benyújtott jelentésekkel. 

5. § A rendeletmódosítások szöveges részében hivatkozni kell a változott mellékletekre. 

6. § A címrendek, a mellékletek sorszáma a költségvetési rendelethez igazodik. 

7.§ A módosításhoz szöveges indokolást kell csatolni. 

NEGYEDIK RÉSZ
Az önkormányzat költségvetési beszámolói

8. § A költségvetés éves beszámolóját a vonatkozó jogszabályban, központi utasításoknak megfelelően, a képviselő-testületnek adott határidőre és az adott év költségvetésének megfelelő szerkezetben és mellékletekkel kell előterjeszteni. 

9. § Az előterjesztésre kerülő beszámolók rendelettervezetből, mellékletekből, szöveges indokolásokból, a csatolandó könyvvizsgálói jelentésből, összesített leltáradatokból, a Kincstárhoz megküldött adatokkal megegyező számszaki adatokból áll. 

Vegyes és záró rendelkezések

10.(1) § A rendelet kihirdetése napján lép hatályba. 

(2) A rendelet kihirdetéséről a jegyző gondoskodik.

Dunakeszi, 2010.02. 15.
Dr.Illés Melinda






Kecskeméthy Géza

       jegyző



    
     


     polgármester

IV.
Egyebek:

Képviselői hozzászólások:

Bus Antal: Elmondja, hogy kb. két testületi üléssel ez előtt tárgyalta a képviselő-testület a Termidor és Közüzemi Kft. üzleti tervét, akkor a Felügyelő Bizottságról vita kerekedett. Felhívja Sótonyi képviselő figyelmét, hogy a 2009.novemberben a CXXII törvény kötelezően előírja a köztulajdonban lévő gazdasági társaságoknak a Felügyelő Bizottság létrehozását. A Kft. üzleti tervében viszont nem találta meg, hogy hol van a javadalmazási szabályzat, melyet készíteni kell, ezt azért mondta, hogy későbbiekben ez ne legyen vita alap.
Sótonyi Tamás: Elmondja, hogy kérdést tett fel akkor a jegyzőnek arra vonatkozóan, hogy jól látja-e, hogy az Áht-ból ez a rész kikerült, tehát ez azt jelenti, hogy nem állítottam dolgokat, hanem kérdeztem? Mivel az aznap hatályos verzió azokat a passzusokat, melyeket korábban idézett, azt hatályon kívül helyezték,  ezek szerint ez a kötelezettség megszűnt, ha így van akkor meg kell szüntetni. Ha pedig rosszul látom és továbbra is kell, akkor pedig felmerül annak a kérdése, hogy egyébként az evvel kapcsolatos kifizetések szabályai hogyan sérültek, és mivel sérültek, azok hogyan kerülnek reparálásra. A szabályokat vagy könnyítették, vagy tovább nehezítették. De akkor azt is meg kell jegyezni, hogy itt fordult elő az, hogy a 2006. évi IV-es törvény szerinti tulajdonosi kérésre, az ügyvezető nem kívánt válaszolni, és ebben megerősítette, illetve asszisztált hozzá a képviselő-testület, - egy sima ügyrendi szavazással, -ami egyébként éppen a mai napon történt. Méghozzá úgy, hogy valakinek az ügyrendi szavazására a polgármester úr úgy rendelkezett, hogy a korábban megnyomott gombok alapján föltenni szándékozott kérdések hadd hangozhassanak el, ez úgy látszik, hogy csak kényes kérdéseknél nem így működik, amikor Homolya urat meg kell menteni a válaszadás kényelmetlensége alól. Továbbra is fenntartja azt a kérdését, amit jegyző asszonynak tett fel, hogy mi az önkormányzat viszonya, álláspontja arról, hogy törvényi kötelezettséget lehet-e annulálni egy ügyrendi szavazással.
Kecskeméthy Géza: Nem a lezárásra jött ügyrendi indítvány, de nem kíván ebből vitát gerjeszteni.
Asztalos Armand: A 2002-2006 után egy olyan választási ciklus következik, amelyet némiképp kívülről figyel és vannak aggályai, félelmei a tekintetben, hogy ez a 2010 évi országgyűlési választás milyen stílusban fog lezajlani itt helyben és az országban is. Éppen ezért szeretne egy felhívással fordulni a jelöltekhez, jelölő szervezetekhez, illetve kampány stábokhoz, melyet most felolvasna, ha megengedi polgármester úr!

Kecskeméthy Géza: Igen megengedem, hogy felolvassa a felhívást. 
Asztalos Armand: Tisztelt képviselő-testület! 

Sólyom László a Magyar Köztársasági Elnök 2010.04.11-re írta ki az országgyűlési választást, az előjelek azt mutatják, hogy a 2002-2006 évi választásokhoz hasonlóan várhatóan idén is elszabadulnak az indulatok április közeledtével. Minden jel arra mutat, hogy idén is erőteljes negatív kampányt fognak folytatni az egyes jelölő szervezetek, ezt innen egy agglomerációs kisvárosból megakadályozni sajnos nem tudjuk. Dunakeszin azonban a rendszerváltás óta a kisebb vadhajtásoktól eltekintve a választásokat kulturált, európai hangvétel jellemezte. Egyfajta hallgatólagos megállapodás azt eredményezte, hogy a városunkban induló jelöltek nem vájkáltak egymás magán életében, nem voltak közélethez nem köthető sárdobálás, durva minősíthetetlen lejárató kampány. Mindezek figyelembevételével Dunakeszi város demokratikusan gondolkodó többsége nevében felhívással fordulok a jelöltekhez, a jelölőszervezetekhez, illetve a kampánystábokhoz.  Kérem, folytassák városunk demokratikus európai hagyományait, őrizzék meg városunkat a béke szigetének. A kampányban vélemények ütközzenek véleményekkel, programok programokkal, megoldási javaslatok, megoldási javaslatokkal, és ne személyeskedés a másik sárba tiprására irányuló törekvés jellemezze a következő időszakot, kérem a jelölteket, hogy csatlakozzanak-e felhíváshoz. Azt gondolom mindannyiunk érdeke, hogy ez ilyen módon valósuljon meg az elkövetkező két hónapban. A másik kérdés kör, amivel foglalkozni szeretne, az visszahivatkozás a 2006-os tapasztalatra indulna, amikor a nagy dunai-árvizet egy 19 köb km-es hó mennyiség okozott, amely a Duna vízgyűjtő területén esett le. Nemrégiben hallgattam a vízügyi adatokat, hogy jelen pillanatban „10 fölött jár”, ha ez a hó gyorsan kezd el olvadni március-április elején, akkor itt igen jelentős problémák jelentkezhetnek a Duna vízhozamát tekintve. Azt javasolja, és kezdeményezi, hogy már most kezdjen el gondolkodni egy esetleges Dunai árvíz védekezés megszervezésével, illetve ennek az előkészületeit a képviselő-testület szükséges döntésekkel hozza meg és tegye meg.

Kecskeméthy Géza: Igen indokolt az észrevétel, eddig két szippantós autó volt erre a célra biztosítva, de jelenleg már öt szippantós autóval van a Műszaki és Település Üzemeletetési Osztálynak szerződése. Elmúlt hét végén már a hó elszállítás is elkezdődött, elég jelentős pénzügyi kiadásokat eredményezett. A közlekedést, parkolást akadályozta a leesett nagy hó mennyisége. Megint hideg hullám érkezik, ha netán jegesedni fog, akkor a Közüzemi Kft. –nek van elegendő érdesítő anyaga, amivel az utakat megfelelő mértékben tudják érdesíteni. A lakosság figyelmét felhívja hogy a családi házak előtt a tulajdonosnak kell eltakarítani a havat, és kéri, hogy vegyék komolyan ezt a feladatot. A hirtelen hóolvadáskor fel kell állni a gátra és meg kell tenni az intézkedéseket, tapasztalat már van ez ügyben.
Bocsák Istvánné: Hatalmas a hó mennyiség körzetében is a Tóvárosban is gondot okoz. A Toldi lakópark közepén van egy mélyedés, minden csapadék víz oda folyik le és sártengerré változik a környék, ezen a területen és a gyalogos közlekedés nem megoldott, mivel nincsenek járdák. Köszöni a Műszaki és Település Üzemeletetési Osztálynak a munkáját, mert a Tóvárosban egy nap nem volt közvilágítás, gyors intézkedésüknek köszönhetően másnap helyreállításra került a hiba. Elmondja, hogy a Toldi lakótelep végén hiányzik kb. 100 méteres szakaszon a világítás, este rossz a sötétben botorkálni, kéri ennek a problémának a sürgős megoldását.
Probléma, hogy a Kossuth és Széchenyi utcán nagy sebességgel közlekednek az autósok, életveszélyes az átjutás egyik oldalról a másikra. Véleménye szerint a SPAR környékére zebrát kellene felfesteni. Figyelmezteti az autósokat, hogy a rendőrség ezen a környéken mérni fogja a sebességet.
Kecskeméthy Géza: Azon dolgoznak közösen a rendőrséggel, hogy a város több pontján digitális sebességkijelzők legyenek elhelyezve, az autósoknak jelentős része erre odafigyel  gyakorlatilag alkalmazkodik hozzá, ez egyfajta figyelmeztetés. Tájékoztatásként elmondja, hogy Dióssi Csaba alpolgármester úr megrendelte már azon rész forgalomtechnikai koncepcióját, hogy hová milyen csomópont lesz kialakítva.
Fodor Sándorné: Területén is probléma a nagy mennyiségű hó, olvadáskor a szennyvíz elnyelő nem tudja majd átemelni a sok vizet, mert az víznyelő aknákon keresztül befolyik a víz, és a szivattyú sem bírja a terhelést majd. Megköszöni azt a segítséget, amelyet kapott a Pálya utcánál a közlekedési lámpa kialakítására. Reméli, hogy nem lesz több gyalogos baleset a környéken. Szeretné megköszönni a rendőrség munkáját is, mert sokat járőröznek, és sebességet mérnek körzetében, amelyre nagy szükség van.  Dunakeszi Alsói orvosi rendelővel kapcsolatban elmondja, hogy március 31-én lejár az ÁNTSZ engedélye, kéri, hogy ott az átalakítás készüljön el.

Sótonyi Tamás:  Bus képviselőnek válaszol, hogy a 2009 évi CXXII. törvénnyel kapcsolatban elmondja, hogy abban pontosan azokat a szabályokat tartalmazza melyet az Áht. Hatályon kívül helyezett fejezetei, miszerint szabályzatot kell készíteni a különböző kifizetésekről, azoktól eltérni érvényesen nem lehet, de ennek van egy határideje is, amit az önkormányzat elmulasztott. Ez a törvény 2009.december 4-én lépett hatályba. Azt írja a 9.§. köztulajdonban álló gazdasági társaságnak társasági szerződés alapszabály alapító okiratát, illetve működését az e törvény hatályba lépést követő első taggyűlés közgyűlés napjáig, de legkésőbb 2010.január 3l. napjáig köteles összhangba hozni a 3. 4. 5.§ 3. bekezdése és a 6.§. rendelkezésével. A szabályzat alkotási kötelezettség az 5.§. 3. bekezdése írja ezt le. Ebben a testület, mint alapítói jogokat gyakorló személy el van maradva. 

Kliment Géza: A Szent István Általános iskola mellett lévő ingatlanra javasolja, hogy változtatási tilalmat rendeljen el a képviselő-testület. Mellette lévő ingatlanon olyan épület épült, ami nem elfogadható, magasabbra épült, mint az iskola tornatermének a teteje. Szükség lenne az iskolának a tornaterem bővítésére, melynek mérete 18x18 méter jelenleg. Reméli, hogy a következő képviselő-testületnek és az új kormánynak lesz erre is pénze. Ha addig is változtatási tilalom lenne a területen, addig nem tudnának a területen semmit csinálni, és a város meg tudná venni. Azt indítványozta éveken át, hogy a kertes házas övezetben egy telekre maximum 2 lakás épülhessen fel, ezt elfogadta a képviselő-testület határozati javaslatában. De olyan rendelet van érvényben, hogy két lakás mellett ugyan úgy lehet 2-3 irodát, vagy egyéb helységet kialakítani, ezt is meg kellene akadályoznia, mert így megint módszeresen túlépítkezés fordul elő a városban. Dunakeszi Alsón a Pálya utcánál lecserélték a sárga villogó lámpát, javasolja, ha egy mód van rá, ezt a villogó lámpát a Bajcsy Zsilinszky és Martinovics utca sarok áthelyezésénél kéri kihelyezni. A helyi buszjáraton utazott nemrég a buszvezető kérte, hogy segítsen abban, hogy a Trianon téren nem tud megfordulni a busz a körforgalomban a parkoló autóktól. Véleménye az, hogy az állomás környékén melyet már évek óta mond, hogy a Tűzép telep környékén lehetne kialakítani egy nagyobb parkolót az állomás környékén az autóknak. Megköszöni a Közüzemi Kft munkáját, mivel csőtörés volt az Attila utcában, és gyors szakszerű munkát végeztek a dolgozóik. Még egyszer kéri polgármester urat, hogy az iskola melletti terület megvásárlását tartsa evidenciában. 
Hircz Tamás: Hozzászólása az útépítéssel kapcsolatos, körzetében 2005 óta nem volt útépítés. Jelenleg a körzetében 29 utcából 3 utca aszfaltozása nincs elkészítve? A Barázda, Tátra és Klapka utcának az el nem készült szakasza. 2003-ben a Barázda utca egyik lakója mindenkitől összeszedte a 40. eFt-ot, természetesen vissza lett fizetve a lakóknak ez az összeg.  Mint képviselő, mindent megpróbált megtenni, hogy minden utca le legyen aszfaltozva, de sajnos ezt nem tudtam elérni. 2009. évben áprilisban, júniusban és októberben, ismét benyújtottam a kérelmet, idén pedig 2010.januárban is de elmondja, hogy még írásbeli választ se, kaptam rá az illetékes osztálytól. Bizakodom abban, hogy idén is lesz lehetőség pályázat benyújtására ez ügyben, és a három utca, amit megnevezett le lesz aszfaltozva.
Kecskeméthy Géza: Nem fogom azt mondani, hogy nem, a város lakossága is várja a fejleményeket ez ügyben. A képviselő-testülettől elvárom, hogy akár a bizottsági ülésen is tárgyaljanak arról, hogy nyolc évvel ezelőtt 40.000 Ft-os támogatást várt az önkormányzat egy-egy lakótól az Útalapítványnál befizetni, mert akkor tudta vállalni az útépítést. Már akkor is nevetséges összeg volt ez, de mivel alapítványi befizetés volt ezért a személyi jövedelemadóban visszaigénylést is lehetett kérni a lakosságnak, ezért az önkormányzatnak sok hitelt kellett felvenni az útépítésre, mivel a lakossági befizetés szerény volt. Ha a csatornánál kivetünk 150-160 ezer forintos érdekeltségi hozzájárulást, akkor az útnál is meg kell fizetni egy nagyobb összeget. Ma már nem lehet 40.000 Ft-ból utat építeni. Legyen közbenső megoldás, hogy kb. 100.000 eFt-os lakossági érdekeltségi hozzájárulás, amit a Fundamenta vagy OTP lakáskassza konstrukcióban lehetne megoldani, megszervezni. Azt meg tudom ígérni, hogy az önkormányzat részéről tudok biztosítani egy szakembert, aki összefogja ezt az ügyet. De ehhez az kell, hogy a képviselő-testület döntsön ez ügyben, a márciusi testületi ülésen tárgyalni fogak erről.
Sáreczky Imre: A csatornaépítéssel kapcsolatban szeretne néhány gondolatot megosztani a képviselőkkel és tv nézőkkel. A rendkívüli időjárás nem ment el nyomtalanul a talaj mechanikai szakvélemény alapján, megváltoztatta a talajvíz háztartás szintjét, és rendjét, ami azt jelenti, hogy bizonyos szakaszokon a csatornaépítés nyomvonalában 1 méter, illetve, 1,5 méter talajvíz keletkezett. Ez olyan kérdéseket vet fel, ami a kivitelező számára rendkívül megnehezíti a dolgot, de az önkormányzat számára is veszélyes, mert könnyen többlet költséget okozhat. Javasolni szeretné polgármester úrnak, hogy mielőbb kezdeményezni kell az érintettek összehívását, hogy a költségeket arányosan megbecsülni, rendezni kell, mert a munkák esetleges átütemezését amennyit még a szerződés megenged, lehet kedvezőbb helyzetet teremteni. Amennyiben nem, akkor mindenképpen most már a kivitelező fél mondatban utalt rá, hogy építési naplóba naplózza azokat a többlet műszakilag indokolt munkákat, amiből többlet költsége lesz és azt ki kell fizetni. Tehát állandóan képbe kell lenni, hogy hol tart a kivitelezési munka. Kifejezetten örült annak, hogy a Penta Kft kapta meg azt az öt utcának az építési munkáit.
Stehlik Ferenc: A Penta Kft-vel többször tárgyalt, hiszen Gyártelep sokkal bonyolultabb terület mint bármelyik utca. Tegnap megnézte a talaj vizet a Lányi Ferenc parknál 3,6 m-en volt, az Iskola úton 4,2 méter magasan volt fönn. Kérné, hogy a megbeszéléseken vehessen részt, amikor Gyártelepnél sor kerül a munkára. 
Kecskeméthy Géza: Igen ezek lényeges kérdések.

Bus Antal: Problémája az, hogy az Egyebek napirendi pontnál nem figyelnek oda egymásra a képviselők, és felháborítónak tartja ezt az érdektelenséget. Kéri, hogy a polgármester úr szólítsa fel a Jogi Bizottságot, hogy tárgyaljon arról, az SZMSZ módosítására ez ügyben, hogy minden felszólalást a testület egyöntetűen minősítsen, mert ha nem fogadja el a testület a felszólítást, akkor abból majd okul a képviselő. Ha pedig komoly a felvetés, az a jegyzőkönyvben kerüljön rögzítésre.
Sótonyi Tamás: Hircz Tamás képviselő állította, hogy alapítvány befizetett pénzek visszafizetésre kerültek, ezt pedig tudomása szerint a hatályos törvény tiltja. Erre kérne választ?
Hircz Tamás: Még nem volt befizetve az alapítványhoz a pénz.

Sótonyi Tamás: Jó akkor félreértette, az alapítvány már nem fizethet vissza pénzt? Elnézést kér. A másik hogy az alapítványi befizetésekkel kapcsolatban változott volna a törvény? Nem változott a törvény olyan alapítványi befizetés után, aminek a befizetőnek közvetlen, vagy  közvetetten anyagi haszna származik, eddig sem volt érvényesíthető adókedvezmény, de ha így volt az adócsalásnak minősül. Változás az alapítvány életében akként történt, hogy a méltányossági Áfa visszaigénylésnek a lehetősége szűnt meg. Ezzel az alapítvány létezésének az értelme is megszűnt.
Kecskeméthy Géza: Nem annak a törvénynek a módosulását mondtam, hisz állandóan változik minden törvény. Ami az önkormányzat részéről lehetővé tesz bizonyos dolgokat, de ezt majd testületi ülésen tárgyalni fognak róla. Elmondja, hogy csak olyan utcában lesz aszfaltozás, ahol minden lakó be tudja fizetni a hozzájárulást.

Seltenreich József: Ügyrendi: Kéri az SZMSZ betartást, az egyebekben nincs lehetőség vitát folytatni a felvetésekről, két lehetőség van vagy  polgármester úr úgy gondolja, hogy kivizsgálandó ügy és azt valamelyik bizottsághoz vagy a hivatal kivizsgáltatja, vagy pedig meghallgatjuk és tudomásul vesszük az elhangzottakat. Kéri a képviselő társait, hogy tartsák tiszteletben ezt, zárják be az ülést.

Kecskeméthy Géza: Bezárja a második testületi ülést azzal, hogy szünetet rendel el, után a költségvetés tárgyalása fog következni.
Kmf.
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