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J E G Y Z Ő K Ö N Y V


Készült Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének

2012. január 26.-án tartott nyílt üléséről
Jkv.száma:  K-XVI-     /…/2012 
Tartalmazza:  1-4/2012.(I.31.) számú rendeleteket és a 

1-14.(I.26.) számú határozatokat


Postára adás ideje: 2012. március
Jegyzőkönyv

Készült Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének

2012. január 26-ai üléséről

Jelen vannak a mellékelt jelenléti ív szerint
Dióssi Csaba: Köszönti a megjelent képviselő-testület tagjait a meghívottakat, osztályvezetőket, valamint a televízió nézőit. 

Megállapítja, hogy jelen van a testületi ülésen 13 képviselő és 1 polgármester, az ülés határozatképes azt megnyitja.

Seltenreich József: Szomorú kötelességnek tesz eleget, mivel elhunyt Dr. Galántai Ambrus, aki 1990-1994-ig önkormányzati képviselő volt, e mellett sok közéleti tevékenységben vett részt a város életében, kéri az egy perces felállást a tisztelet, és megemlékezés jeléül.

Dióssi Csaba: Kérdezi, hogy a kiküldött napirendi pontokkal kapcsolatban van-e kérdés, hozzászólás? Elmondja, hogy a II., III., V.-ös napirendhez módosító javaslat került kiküldésre. Kéri napirendre felvenni a Humán Szolgáltató Központ intézményvezetői megbízása című előterjesztést. Bejelenti, hogy zárt X-es Szakorvosi Rendelőintézete intézményvezetőjének kiválasztása és kinevezése című napirendet nyílt ülésen tárgyalja a testület, mivel a résztvevők hozzájárultak az adatuk nyilvánosságra hozatalához.
Ábri Ferenc: Nyílt Egyebeknél egy témában kérne szót.

Erdész Zoltán:  Nyílt Egyebeknél egy témát érintene.
Dióssi Csaba: Kiosztásra került Erdész Zoltán által leírt Szakorvosi Rendelőintézetben végzett munkájával kapcsolatos beszámoló.  

Kéri az így módosult nyílt napirend elfogadását. 

A képviselő-testület 14 igen egyhangú szavazat mellett elfogadta a nyílt napirendet, mely az alábbiak szerint alakult.

Kéri a zárt ülés napirend elfogadását.

A képviselő-testület 14 igen egyhangú szavazat mellett elfogadta a zárt napirendet, mely az alábbiak szerint alakult.

Napirend előtt:

Jelentés a lejárt határidejű határozatokról
Beszámoló az átruházott hatáskörben hozott határozatokról
N A P I R E N D

I.,
Dunakeszi Város Önkormányzat Képviselő-testületének rendelete a menetrend szerinti helyi autóbusz-közlekedés legmagasabb díjairól szóló 1/1991.(I.10.) sz. ör. módosításáról

Előadó: Dióssi Csaba polgármester
II.,
Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének a szociális rászorultságtól függő pénzbeli, természetbeni, illetve a személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról szóló 48/2009. (IX.28.) rendelet módosításáról 
Előadó: Dióssi Csaba polgármester
III.
Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének a változtatási tilalom elrendeléséről szóló 13/2010.(IV.07.) ör. módosításáról
Előadó: Dióssi Csaba polgármester

IV.,
Dunakeszi Város Képviselő-testületének a Város építészeti örökségének helyi védelméről szóló önkormányzati rendelete 
Előadó: Dióssi Csaba polgármester

V.,
Dunakeszi Város Önkormányzat Képviselő-testülete és szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 15/2007. (VIII.29.) számú rendelet módosítása
Előadó: Dióssi Csaba polgármester

VI.,
Egyéb ügyek:
1.,
Dunakeszi Kistérség Többcélú Társulásának 2011. évi tevékenységéről szóló beszámoló

Előadó: Dióssi Csaba polgármester

2.,
Állomás stny. 12.sz. 5061/6 hrsz-ú ingatlan hasznosítása
Előadó: Dióssi Csaba polgármester

3.,
Az önkormányzat közoktatási minőségirányítási programjának (továbbiakban ÖMIP) módosítása 

Előadó: Dióssi Csaba polgármester

4.,
Pályázat az Arany János Tehetséggondozó Programjában való részvételre
Előadó: Dióssi Csaba polgármester
5.,
Dunakeszi Sportjáért Közhasznú Alapítvány fejlesztési céljai

Előadó: Dióssi Csaba polgármester
6.,
Gérecz Attila szoborportré pályázatra érkezett pályamunkák elbírálása

Előadó: Dióssi Csaba polgármester

(Később kerül kiküldésre)

7.,
Dunakeszi belterület 5073 helyrajzi számú sportcélú ingatlan ügye 
Előadó: Dióssi Csaba polgármester

(Később kerül kiküldésre)

VII.,
Egyebek:

1.,
Humán Szolgáltató Központnál intézményvezetői megbízás
Előadó: Dióssi Csaba polgármester

(Helyben kerül kiosztásra)

2.,
Dunakeszi Város Önkormányzatának Szakorvosi Rendelőintézete intézményvezetőjének kinevezése

Előadó: Dióssi Csaba polgármester


Előterjesztés helyben kerül kiosztásra
Képviselői hozzászólás: Ábri Ferenc, Erdész Zoltán  képviselők
Zárt ülés
VIII.,
Lakásfenntartási támogatás megállapítása iránti kérelem elutasítása elleni fellebbezés 
Előadó: Szociális és Vagyonnyilatkozatokat Ellenőrző Bizottság
IX.,
Kiskorú gyermek térítési díjtámogatás megállapítása iránti kérelem elutasítása elleni fellebbezés 

Előadó: Szociális és Vagyonnyilatkozatokat Ellenőrző Bizottság
******************

Napirend előtt:
Jelentés a lejárt határidejű határozatokról

(Írásos előterjesztés a jegyzőkönyv melléklete)

Dióssi Csaba: Van-e kérdés, hozzászólás az előterjesztéssel kapcsolatban?

Kéri a határozati javaslat elfogadását.

A képviselő-testület 14 igen egyhangú szavazat mellett elfogadta a határozati javaslatban leírtakat, és az alábbi határozati javaslatot hozta.

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének 1/2012.(I.26.) sz. határozata:

Dunakeszi Város Önkormányzat Képviselő-testülete egyetért a 2011. IV. negyedévi lejárt határidejű határozatokról szóló jelentéssel.
Beszámoló az átruházott hatáskörben hozott határozatokról

Dióssi Csaba: Van-e kérdés, hozzászólás az előterjesztéssel kapcsolatban?

Kéri a határozati javaslat elfogadását.

A képviselő-testület 14 igen egyhangú szavazat mellett elfogadta a határozati javaslatban leírtakat, és az alábbi határozati javaslatot hozta.

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2/2012.(I.26.) sz. határozata:

Dunakeszi Város Önkormányzat Képviselő-testülete egyetért a beszámoló az átruházott hatáskörben hozott döntésekkel.

Napirend I., pontja:

Dunakeszi Város Önkormányzat Képviselő-testületének rendelete a menetrend szerinti helyi autóbusz-közlekedés legmagasabb díjairól szóló 1/1991.(I.10.) sz. ör. módosításáról

Előadó: Dióssi Csaba polgármester

(Írásos előterjesztés a jegyzőkönyvhöz csatolva)
Dióssi Csaba: Van-e kérdés, hozzászólás a rendelet-tervezettel kapcsolatban?
Elmondja, hogy két határozati javaslat került kiküldésre, az 1.sz. határozati javaslatban a Volánbusz emelése van beírva 2012.02.01-től, a 2.sz. határozati javaslat pedig az, hogy nem kívánja az önkormányzat a térítési díjak emelését. 
A Pénzügyi, Jogi és Ügyrendi Bizottsági ülésen a második határozati javaslat került elfogadásra, így annak kéri elfogadását.
A képviselő-testület 14 igen egyhangú szavazat mellett elfogadta a 2.sz. határozati javaslatban leírtakat, és az alábbi határozati javaslatot hozta.

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének 3/2012.(I.26.) sz. határozata:

Dunakeszi Város Önkormányzat Képviselő-testülete nem fogadja el a mellékelt rendelet tervezetet, nem kívánja módosítani „A menetrend szerinti helyi autóbusz-közlekedés legmagasabb díjairól” szóló 1/1991. (I.10.) sz. önkormányzati rendeletet.
Határidő:      Azonnal

Felelős:         Jegyző, Polgármester

Koordinátor: Városüzemeltetési és Beruházási Osztály

Napirend II., pontja:

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének a szociális rászorultságtól függő pénzbeli, természetbeni, illetve a személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról szóló 48/2009. (IX.28.) rendelet módosításáról 
Előadó: Dióssi Csaba polgármester

(Írásos előterjesztés a jegyzőkönyvhöz csatolva)

Dióssi Csaba: A rendelet-tervezettel kapcsolatban elmondja, hogy a Fidesz frakciótól érkezett egy módosító javaslat. Van-e kérdés, hozzászólás a rendelet-tervezettel kapcsolatban?

Póczik Anita: Elmondja, hogy a Fidesz frakció által kezdeményezett módosítás a Pénzügyi, Jogi és Ügyrendi Bizottsági ülésen szóban lett elmondva, a bizottság befogadta a módosítást. A lényeg az, hogy a rendelet alapján „aki normatív lakásfenntartási támogatásra való jogosultság egyéb feltételeként írja elő a kérelem benyújtója, illetve az ellátás jogosultja lakókörnyezetének rendezettségét” kell bizonyítani.
Dióssi Csaba: Van-e egyéb hozzászólás? 

Lukácsi Bálint: Kérdezi, hogy ki ellenőrzi ezt a város részéről, milyen alapon lesz elbírálva, mi a feltétele - tiszta udvar rendes ház -? 

Dióssi Csaba: Válaszolva elmondja, hogy a Közszolgálati Osztály a kérelmeket a Szociális Törvény rendelkezései alapján bírálja el. 2012.01.01-jével több paragrafus módosult a rendeletben, a környezettanulmányokat a Családsegítő Szolgálat fogja ellenőrizni.

Van-e egyéb hozzászólás, ha nincs, akkor a módosító javaslat elfogadását kéri.
A képviselő-testület 13 igen szavazat, és 1 tartózkodás mellett elfogadta a módosítást.
Így a módosítással kiegészített rendelet-tervezetet teszi fel szavazásra.
A képviselő-testület 13 igen szavazat, és 1 tartózkodás mellett elfogadta és megalkotta
Dunakeszi Város Önkormányzat Képviselő-testületének

1/2012. (I.31.) rendeletét
a szociális rászorultságtól függő pénzbeli, természetbeni, illetve a személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról szóló 48/2009. (IX.28.) rendelet (továbbiakban R.) módosításáról 

1.§

(1)  Az R. bevezető része helyébe a következő rendelkezés lép:

„Dunakeszi Város Képviselő-testülete az 1993. évi III. tv-ben (továbbiakban Sztv.) előírt kötelezettségeinek eleget téve –a 25.§-ban, a 26.§-ban, a 32.§ (3) bekezdésében, a 33.§ (7) bekezdésében, a 37/A.§ (3) bekezdésében, a  45.§-ban, a 46.§-ban,  a 62. § (2) bekezdésében és a 132.§ (4) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján - a rászorultak méltányos érdekeinek és a város pénzügyi helyzetének figyelembevételével a szociális rászorultságtól függő pénzbeli, természetbeni és személyes gondoskodást nyújtó ellátások szabályozására az alábbi rendeletet alkotja2:”

2.§
(1) Az R. 4.§ (1) bekezdésének a helyébe a következő rendelkezés lép:

 „ A pénzbeli vagy természetbeni ellátás megállapítására irányuló kérelmet, illetve kezdeményezést a szükséges igazolásokkal és nyilatkozatokkal együtt Dunakeszi Város Polgármesteri Hivatalánál, a személy gondoskodás keretébe tartozó szociális alapszolgáltatásra irányuló kérelmet – a szolgáltatást nyújtó - intézmény vezetőjénél kell benyújtani.”
3.§

(1) Az R. 4. § (3) bekezdésének helyébe a következő rendelkezés lép:

„ A támogatás iránti kérelemhez csatolni kell a kérelmező és családtagjai, valamint a kérelmezővel közös háztartásban élő közeli hozzátartozók esetében az elbíráláshoz szükséges igazolást, amelyek az alábbiak lehetnek:

a) az Sztv. 4. § (1) bekezdésének i) pontja szerinti rendszeres pénzellátások esetében a folyósító szerv által kibocsátott igazolás 

b) munkáltató által kiállított jövedelemigazolás,

c) egyéni vállalkozók esetén a jövedelem igazolására a Nemzeti Adó-és Vámhivatal által kibocsátott igazolás

d) gyermektartásdíjat megállapító jogerős bírósági ítélet másolata, illetve a gyermektartási díj összegéről a szülők között (peren kívül) létrejött megállapodás másolata,

e) az árvaellátást megállapító jogerős határozat másolata,

f) a lakás vagy nem lakás céljára szolgáló helyiség bérbeadásáról szóló szerződés, vagy a bérleti díjat tartalmazó megállapodás,

g) az ösztöndíjat folyósító szerv által kiállított igazolás,

h) valamint minden olyan egyéb igazolás, amely alkalmas a tényleges jövedelem megállapítására.”
4.§
(1) Az R. 14.§ (2) bekezdés a) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:

„Az aktív korúak ellátására jogosult személy a rendszeres szociális segély megállapításának, folyósításának feltételeként köteles együttműködni az Önkormányzat Polgármesteri Hivatalával és a dunakeszi Szociális Alapellátási Központtal.”

5.§
(1) Az R. 14.§ (8) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:


„Az aktív korúak ellátásának megállapítására vonatkozó kérelemhez csatolni kell a (7) 
bekezdés a) és b) pontjában meghatározott személy esetében a Nemzeti Rehabilitációs és 
Szociális Hivatal (a továbbiakban: Szakértői Bizottság) munkaképesség-csökkenés, az 
egészségkárosodás vagy az egészségi állapot minősítését tartalmazó, érvényes és hatályos 
legalább 30%-os mértéket megállapító szakhatósági állásfoglalását.”
(1) Az R. 14. § (13) bekezdésének helyébe a következő rendelkezés lép: 

„(13) 3 Az Sztv. 33. § (7) bekezdése, valamint a 132. § (4) bekezdésének a) pontjában kapott felhatalmazás alapján aktív korúak ellátására az jogosult, akinek a lakókörnyezete a jogszabályban foglalt rendelkezéseken túl az alábbiaknak megfelel:

a) por- és parlagfű mentes,


b) a szemét tárolása megfelelő, zárt tárolóban, a mindenkori jogszabályokban foglaltaknak megfelelően (OTÉK) történik, szállítására a helyi szolgáltatóval érvényes szerződéssel rendelkezik,

c) az állattartás kizárólag a helyi rendeletben meghatározott módon történik,

d) az udvaron sem szerves, sem szervetlen hulladék nincs, 

e) az ingatlan előtti közterület az önkormányzat helyi rendeletében (HÉSZ) meghatározottak szerint rendezett.


A fenti rendelkezések a lakókörnyezet típusától függően (családi ház, társasházi lakás, stb.) egyedileg értelmezendők. A lakókörnyezet állapotának felmérésére vonatkozó környezettanulmányt a Szociális Alapellátási Központ végzi. 


Amennyiben:

a) a foglalkoztatást helyettesítő ellátásra jogosult személy lakókörnyezete - felszólítás ellenére - a fentieknek nem felel meg, abban az esetben az Sztv. 36.§ (2) bekezdésének d) pontja alapján az aktív korúak ellátására való jogosultsága megszüntetésre kerül;

b) 
a rendszeres szociális segélyre jogosult személy lakókörnyezete - felszólítás ellenére - a fentieknek nem felel meg, abban az esetben az Sztv. 37/B.§ (1a) bekezdésének megfelelően a rendszeres segély összegének folyósítása egy hónapra felfüggesztésre kerül. „

5/A.§

(1) Az R. 14/A.§-sal egészül ki:

14/A.§

Normatív lakásfenntartási támogatás
f) Az Sztv. 38. § (9) bekezdése, valamint a 132. § (4) bekezdésének e) pontjában kapott felhatalmazás alapján normatív lakásfenntartási támogatásra az jogosult, akinek a lakókörnyezete a jogszabályban foglalt rendelkezéseken túl az alábbiaknak megfelel:

g) por- és parlagfű mentes,


h) a szemét tárolása megfelelő, zárt tárolóban, a mindenkori jogszabályokban foglaltaknak megfelelően (OTÉK) történik, szállítására a helyi szolgáltatóval érvényes szerződéssel rendelkezik,

i) az állattartás kizárólag a helyi rendeletben meghatározott módon történik,

j) az udvaron sem szerves, sem szervetlen hulladék nincs, 

k) az ingatlan előtti közterület az önkormányzat helyi rendeletében (HÉSZ) meghatározottak szerint rendezett.
A fenti rendelkezések a lakókörnyezet típusától függően (családi ház, társasházi lakás, stb.) egyedileg értelmezendők.
(2)  Amennyiben - a jegyző hivatalos tudomása szerint - az (1) bekezdésben foglaltakat a kérelmező, illetve az ellátás jogosultja megsérti, a jegyző felszólítja a Szociális Alapellátási Központot a lakókörnyezet állapotának felmérésére vonatkozó környezettanulmány elkészítésére.

(3) A Szociális Alapellátási Központ által készített környezettanulmány alapján a jegyző - az elvégzendő feladatok konkrét megjelölésével és megfelelő, de legalább ötnapos határidő tűzésével - felszólítja a kérelmezőt, illetve az ellátásra jogosultat az (1) bekezdésben foglaltak teljesítésére.

(4) Amennyiben a kérelmező vagy az ellátásra jogosult az (1) bekezdésben foglalt feltételeknek a jegyző felszólításra sem tesz eleget, a jegyző a kérelmet elutasítja, vagy a megállapított támogatást megszünteti.
6. §

(1) Az R. 17. § (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„Az Sztv. 64. § -ban foglaltakon túl a Szociális Alapellátási Központ - az Szt. 37/A. §-ában foglaltak szerint - a rendszeres szociális segélyben részesülők részére együttműködési programot dolgoz ki, melynek szempontjai:” 

7.§
(1) Az R. 21.§ (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„A fogyatékosok nappali ellátása keretében a harmadik életévüket betöltött, 
önkiszolgálásra részben képes vagy önellátásra nem képes, de felügyeletre szoruló 
fogyatékos, illetve autista személyek részére biztosít lehetőséget a napközbeni 
tartózkodásra, társas kapcsolatkora, valamint az alapvető higiéniai szükségleteik 
kielégítésére. A gondozásba vételről az 1/2000. (I.7.) SZCSM. rendelet 81.§ figyelembe 
vételével az intézmény vezetője dönt.”

8.§

(1) Az R. 23.§ (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:


„ A szociális ellátás iránti kérelmet, írásban lehet előterjeszteni az intézmény vezetőjénél, 
a személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátások igénybevételéről szóló 9/1999. 
(XI.24.) SZCSM rendelet (továbbiakban: R) figyelembe vételével.”

9.§

(1) Az R. 23.§ (4) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:


„A szolgáltatás igénybevételének feltétele az előgondozás, a jövedelem és a vagyon 
vizsgálat, valamint a gondozási szükséglet vizsgálata. Az elhelyezésről az Önkormányzat 
szociális ügyekért felelős bizottsága dönt.”
10.§

Az R.

a) 11. § (7) bekezdésében az „élelmiszerutalványban” szövegrész helyébe  a „tüzelőtámogatás formájában, a 11/A. §-ban foglaltaknak megfelelően” szöveg,

b)  14. § (1) bekezdésében „az Sztv. 37.§ (1) bekezdésének b.) és c.) pontja” szövegrész helyébe az „Sztv. 37.§ (1) bekezdésének b.) - d.) pontja” szöveg,
c) 14. § (3) bekezdésében az „aktív korúak ellátására jogosult” szövegrész helyébe az „aktív korúak ellátására jogosult, rendszeres szociális segélyben részesülő” szöveg,
d) 14. § (4) bekezdésében az „aktív korúak ellátására jogosult” szövegrész helyébe az „aktív korúak ellátására jogosult, rendszeres szociális segélyben részesülő” szöveg,
e)  27.§ (2) bekezdésében a „2 alkalommal” szövegrész helyébe az „1 alkalommal” szöveg,

f)  27. § (3) bekezdés e) pontja „Szociális, Egészségügyi Osztály és Gyámhivatal vezetője” szövegrész helyébe a „Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal vezetője”, szöveg

                        

    lép.

11. §

(1) Hatályát veszti az R.

a) 3.§ (1) bekezdésének a) pontja,
b) 3.§ (2) bekezdésének f) pontja,
c) 14. § (2) bekezdésének b) és c) pontjai, (11) és (12) bekezdése,
d) 15.§ (4) bekezdésének a) pontja,
e) 20.§.,
f) 23.§(10) bekezdésének b) pontja,
g) 24.§ (2) bekezdése.
(2) A R. 1-6. számú függelékei helyébe a jelen rendelethez csatolt 1-5.számú mellékletek lépnek.

E rendelet a kihirdetés napján lép hatályba.

     Dr. Molnár György





Dióssi Csaba


   jegyző






polgármester

Napirend III., pontja:

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének a változtatási tilalom elrendeléséről szóló 13/2010.(IV.07.) ör. módosításáról

Előadó: Dióssi Csaba polgármester

(Írásos előterjesztés a jegyzőkönyvhöz csatolva)

Dióssi Csaba: Elmondja, hogy módosítási javaslat lett kiküldve.

Van-e a módosító javaslathoz, vagy az eredeti rendelethez kérdés, hozzászólás?
Póczik Anita: A Pénzügyi, Jogi és Ügyrendi Bizottság befogadta a módosítást.

Dióssi Csaba: Kéri a szavazást a módosító javaslat elfogadásáról.

A képviselő-testület 14 igen szavazattal elfogadta a módosítást.
Kéri a szavazást a módosított rendelet-tervezet elfogadásáról.

A képviselő-testület  14  igen  egyhangú szavazat mellett elfogadta és megalkotta
Dunakeszi Város Önkormányzat Képviselő-testületének
2/2012.(I.31.) rendeletét
változtatási tilalom elrendeléséről szóló
13/2010. (IV.07.) sz. rendelet módosításáról 

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 16. § (1) bekezdésében, továbbá az épített környezet alakításáról és védelméről szóló 1997. évi LXXVIII. törvény 21.§ (1) bekezdésében kapott felhatalmazások alapján az alábbi rendeletet alkotja:

1.§

A 13/2010.(IV.07.) rendelet 2.§-a helyére a következő bekezdés lép:

„A rendelet területi hatálya a Dunakeszi 4382 hrsz.-ú, a 5095-5102; 5104-5149; hrsz.-ú ingatlanokra, valamint a következőkben felsorolt területekre terjed ki:

4174, 4155, 4311, 4279, 4282, 4368/2, 4353, 4357, 4307, 4376/5, 6944, 6938, 7201/1, 7201/2, 7201/3, 6899/10, 1542, 331, 345, 521, 464, 465, 462, 872, 877, 893, 919, 929, 2620, 2623, 2624, 2629, 2638, 2642, 1750, 1739/2, 1771, 2148, hrsz.

Toldi Miklós utca, Határ út, Kisalagi utca, Fenyves utca által határolt tömb

A 6424, 07/87, 6491 hrsz-ú ingatlanok (Pihenő sétány) keleti határa, a 06 hrsz-ú út (Fészek bekötő út) déli határa, a 09/1 hrsz-ú út (Fő út) nyugati határa, és a 07/122 hrsz-ú ingatlan déli határa ( a 45/2005.(XII.15) sz. rendelettel elfogadott szabályozási terv beépítésre szánt területeinek északi határa) által határolt tömb, kivéve a 46/2011.(XII.13.) sz. rendelettel elfogadott szabályozási terv által érintett kiszabályozott terület.

A Rendőrségi kutyakiképző beépítésre nem szánt övezetben fekvő ingatlan Észak-Keleti határa (ami egyben a beépítésre szánt és beépítésre nem szánt övezet határa 2955/17 hrsz), a Repülőtéri út (2941 hrsz), a Fóti út (2940 hrsz) és a Pejachevich Albert utca (2955/108, 2955/49 hrsz) által határolt beépítésre szánt övezetbe tartozó tömb.”
2.§

E rendelet kihirdetésének napján lép hatályba, és a kihirdetést követő eljárásokra kell alkalmazni. A rendelet kihirdetéséről a jegyző gondoskodik.

Dunakeszi, 2012. január 26.


Dr. Molnár György
Dióssi Csaba


jegyző
polgármester

Napirend IV., pontja:

Dunakeszi Város Képviselő-testületének a Város építészeti örökségének helyi védelméről szóló önkormányzati rendelete 
Előadó: Dióssi Csaba polgármester

(Írásos előterjesztés a jegyzőkönyvhöz csatolva)

Dióssi Csaba: Van-e kérdés, hozzászólás a rendelet-tervezettel kapcsolatban?
Kéri a szavazást a rendelet-tervezet elfogadásáról.

A képviselő-testület 13 igen szavazat, és  1 tartózkodás mellett elfogadta és megalkotta
Dunakeszi Város Képviselő-testületének

3/2012.(I.31.) rendeletét 
Dunakeszi Város építészeti örökségének helyi védelméről
Dunakeszi  Város Önkormányzata a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 8. § (1) bekezdésében, az épített környezet alakításáról és védelméről szóló 1997. évi LXXVIII. törvény 57. § (3) bekezdésében, és a szabálysértésekről szóló 1999. évi LXIX. törvény 1. § (1) bekezdésében biztosított jogkörében, tekintettel az építészeti örökség helyi védelmének szakmai szabályairól szóló 66/1999. (VIII. 13.) FVM rendeletben foglaltakra az alábbi rendeltet alkotja:
I
ÁLTALÁNOS RENDELKEZÉSEK

1. §

(1)

E rendelet célja Dunakeszi  Város (a továbbiakban: város) városképe, történelme, identitása szempontjából meghatározó épített értékek védelme, a város építészeti örökségének, az épített környezettel összefüggő természeti elemeknek, arculatának a jövő nemzedékek számára való megtartása, védett értékeinek fenntartása és jó karbantartottságának biztosítása - különösen azon esetekben, amelyeket a műemlék védelemre vonatkozó jogszabályok nem védenek, de helyi védelemre érdemesek - továbbá a helyi védelem érdekében az általános környezetkultúra, építészeti kultúra szemléletformáló terjesztésének, és az erre való nevelésnek támogatása. 

(2) E rendelet hatálya kiterjed:

a) 
Dunakeszi közigazgatási területén az építészeti örökség mindazon elemére, amely külön jogszabály alapján nem áll védelem alatt, és melyet Dunakeszi  Város Önkormányzata (a továbbiakban: Önkormányzat) épített környezetének értékeként védetté nyilvánít (a továbbiakban: helyi védelem),

b) minden természetes és jogi személyre, illetve jogi személyiséggel nem rendelkező szervezetre melynek tulajdonában vagy kezelésében helyi védelem alatt álló létesítmény áll.

(3) A város épített értékei – tulajdonformára való tekintet nélkül – a város kulturális kincsének részei, ezért fenntartásuk, méltó használatuk és bemutatásuk közérdek.

(4) Helyi építészeti örökség védelmének feladata a városkép védelme, a különleges oltalmat érdemlő építészeti, építészettörténeti, régészeti, várostörténeti, kultúrtörténeti, táji, természeti,  képző-, vagy iparművészeti, ipartörténeti szempontból védelemre érdemes területek, épületegyüttesek, épületek, építészeti elemek, köztéri alkotások:
a) 
felkutatása, számbavétele, forráskutatása, dokumentálása és a közvéleménnyel való megismertetése, 

b) a védett értékek fennmaradásának, helyreállításának és karbantartásának,  hasznosításának elősegítése, az értékek károsodásának megelőzése, elhárítása,

c)  a műemlékvédelem és a helyi építészeti örökség védelme egymásra épülő kapcsolatának biztosítása, 

d) az általános környezetkultúra, építészeti kultúra szemléletformáló terjesztésének, és az erre való nevelésének támogatása. 

(5) Az (1) és a (4) bekezdésben megfogalmazott célok érvényesítése és feladatok ellátása érdekében az Önkormányzat rendeletével a város épített értékeit védettség alá helyezheti.

(6) A településfejlesztésben a településrendezési tervek elkészítésekor a helyi védelem követelményeit az épített környezet egészének alakítása és védelme, a műemlékvédelem és az arányos városfejlesztés érdekében e rendelet célkitűzésével összhangban kell érvényesíteni. 

2. §

E rendelet alkalmazása során: 

a) Védett településszerkezet: az Önkormányzat által védetté nyilvánított utcahálózat, telekszerkezet, beépítési mód és építési vonal. 

b) Védett településkarakter: az Önkormányzat által védetté nyilvánított a településépítészet jellegzetes elemeinek, valamint szerkezeteinek, formáinak, anyagainak, színvilágának együttese. 

c) Védett településkép: az Önkormányzat által védetté nyilvánított utcakép, az épített és táji környezet együttese. A védett településkép az épített és természetes környezet elemeit egyaránt magába foglalja, így különösen az épülethomlokzatokat, sziluetteket, műtárgyakat, közterületi bútorzatot és burkolatokat. A védett településkép része lehet  a terület (területrészek) használati módja. 

d) Védett épületegyüttesek: azok a topográfiailag körülhatárolható épületegyüttesek vagy az épített és természeti környezet együtteseként kialakult kultúrtájak, amelyek történelmi, régészeti, művészeti, tudományos, társadalmi vagy műszaki-ipari szempontból jelentősek, városszerkezeti, városképi szerepük meghatározó, s amelyeket az Önkormányzat védetté nyilvánított. 

e) Védett épület, építmény: az Önkormányzat által védetté nyilvánított olyan épület, építmény, amely a hagyományos településkép megőrzése céljából, továbbá építészeti, településtörténeti, helytörténeti, régészeti, művészeti, vagy műszaki-ipari szempontból jelentős alkotás. A védett épület, építmény fogalmába beletartozik annak minden alkotórésze – ideértve a kiegészítő, illetve külső és belső díszítő elemeket, valamint – amennyiben a védelemre vonatkozó rendelet azt nevesíti, a használati mód is. A rendelet alkalmazása szempontjából védettnek minősül az a telek, annak használati módja is, amelyen a védett épület, építmény áll.

f) Védett épületrész: az Önkormányzat által védetté nyilvánított olyan épületrész, amely egészében nem védett építményen, építményben helyezkedik el. Védett épületrész lehet különösen az épület tömege, homlokzata, tetőzete, portálja, lépcsőháza, díszítményei, illetve különleges tartószerkezete. 
g) Védett műtárgy: Az Önkormányzat által védetté nyilvánított, a d) és e) pontok alatt fel nem sorolt műszaki alkotás, műtárgy – különösen emlékmű, szobor, síremlék (sírkő), utcabútorzat, díszkút, kerítés.

h) Védett növényzet: az Önkormányzat által védetté nyilvánított olyan növényzet, amely fajtájánál, koránál, helyzeténél, látványánál vagy valamilyen eseményhez-kötődésénél fogva védelemre érdemes. 

i) Értékvizsgálat: a megfelelő szakképzettséggel rendelkező személy(ek), szervezet(ek) által készített olyan szakvizsgálat, amely feltárja és meghatározza a ténylegesen meglévő, illetve a település szempontjából annak minősülő értéket, amely védelemre érdemes. A vizsgálatnak tartalmaznia kell a védelemre javasolt érték esztétikai, történeti, valamint műszaki, illetve természeti jellemzőit. 

j) Védett érték károsodása: minden olyan esemény, beavatkozás, amely a védett érték teljes vagy részleges megsemmisülését, karakterének előnytelen megváltoztatását, általános esztétikai értékcsökkenést eredményez. 

k) Főépítész a rendelet alkalmazása szempontjából a települési főépítész.

l) Bizottság: a rendelet alkalmazása szempontjából a Képviselő-testületnek hatáskörrel rendelkező Bizottsága, amely a rendelet hatályba lépésekor a Pénzügyi, Jogi és Ügyrendi Bizottság
II.
A HELYI VÉDELEM FAJTÁI

3. §

(1) A helyi védelem lehet:

a) helyi területi védelem (HT), melynek hatálya kiterjedhet a 2.§ a), b), c), d), h) pontjaiban meghatározottakra (1. sz. melléklet), 
b) helyi egyedi védelem (HE), melynek hatálya kiterjedhet a 2.§ e), f), g), h) pontjaiban meghatározottakra (2. sz. melléklet),
melyek védelmét az 1. §-ban meghatározott célok és feladatok teljesítése érdekében az Önkormányzat elrendeli.

(2) Ha egy védett érték műemléki védettsége megszűnik a tudomásszerzéstől számított, 1 éven belül hivatalból meg kell vizsgálni és dönteni kell a helyi védettség alá helyezésről. A döntés meghozalatáig a védett értéket  a 6.§ alapján ideiglenes védelem alá kell helyezni.

III.
VÉDETTÉ NYILVÁNÍTÁS ÉS ANNAK MEGSZÜNTETÉSE

4. §

(1) A helyi védelem alá helyezés és a védelem megszüntetése csak védetté nyilvánítási eljárás lefolytatásával történhet. Az eljárás jelen rendeletben nem szabályozott elemeire a Közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás általános szabályairól szóló 2004. évi CXL. törvény (továbbiakban: Ket.) rendelkezései irányadóak.
(2) A helyi védettség alá helyezésről, illetve annak megszüntetéséről az Önkormányzat jelen rendelet 1. sz. Mellékletének módosításával, míg annak elutasításáról határozattal dönt.

(3) A helyi védetté nyilvánításra, illetve annak megszüntetésére hivatalból – a rendezési tervek készítése során készülő örökségvédelmi hatástanulmány alapján - , vagy bármely Dunakeszi székhelyű szervezet, illetve dunakeszi lakos írásban benyújtott kezdeményezése alapján kerülhet sor. Helyi védettségre vonatkozó javaslatot tartalmazó településrendezési terv elfogadása, vagy módosítása egyben a helyi védettség alá helyezésre irányuló kezdeményezésnek minősül.

(4)  A kezdeményezésnek tartalmaznia kell: 
a a helyi védelemre javasolt érték megnevezését, leírását, ismertetését, 

b a védelembe vétel rövid indokolását, 

c a védendő érték helyének ingatlan-nyilvántartási azonosítására vonatkozó adatait,

d a védendő érték felmérési terveit, korábbi építési fázisainak fellelhető archív dokumentumait,

e a védendő terület esetében, annak pontos körülhatárolását tartalmazó adatokat, 

f a védendő érték fényképét, 

g valamint a kezdeményező nevét, és címét.

(5) A hiányos  kezdeményezés – amennyiben a hiánypótlási határidőt eredménytelenül telt le – érdemi vizsgálat nélkül elutasítható.

5. §

(1) A helyi védetté nyilvánítással kapcsolatos előzetes egyeztetést és a védetté nyilvánítási eljárást a Jegyző folytatja le.

(2) Az eljárással kapcsolatban  felmerülő költségeket a kezdeményező köteles megelőlegezni. 
Amennyiben helyi védelmet elrendelő döntés születik, a döntés meghozatalát követő 15 napon belül a megelőlegezett költségek a kezdeményező részére visszatérítésre kerülnek. 

(3) A védetté nyilvánítást, vagy annak megszüntetését megelőzően értékvizsgálatot kell végezni, a főépítész és – amennyiben szükséges – műemlékvédelmi szakképesítéssel rendelkező szakértő bevonásával. 
Az előkészítésbe bevonandó szakértők körét a főépítész jogosult meghatározni.

(4) Az előkészítés során a védelem alá helyezendő védett értékről részletes dokumentációt kell készíteni a 4. § (4) bekezdés szerinti tartalommal, amelyhez csatolni kell az értékvizsgálat során keletkező szakvéleményeket.
(5) A védelem alá helyezési, illetve megszüntetési eljárás kezdeményezéséről, illetve annak eredményéről az érintetteket a Ket. 29. § (3) bekezdése szerint értesíteni kell. 

(6) Az (5) szerinti személyeket az eljárás során megilletik a Ket. szerinti ügyféli jogok. A kezdeményezéssel kapcsolatban az érintettek az értesítést követően a Ket. 51. §-a szerint nyilatkozatot tehetnek, illetve az elsőfokú döntés meghozatalát követő 15 napon belül fellebbezéssel élhetnek.

(7) Az értékvédelemmel kapcsolatos döntések előkészítése a Főépítész feladata.
(8) A védetté nyilvánítást, vagy a védettség megszüntetését kezdeményező testületi előterjesztés tartalmazza a 4.§ (4) bekezdésében foglaltakat illetve a megalapozó szakvéleményeket és csatolni kell az érdekeltek írásos észrevételeit állásfoglalását. 

(9)  Helyi védettség megszünésére akkor kerülhet sor, ha:

a) a védetté nyilvánított helyi érték megsemmisül, 

b) a védett terület, illetve érték, a védelem alapját képező értékeit helyreállíthatatlanul elveszítette, 

c) a védelem tárgya a védelemmel összefüggő szakmai ismérveknek már nem felel meg,

d) a védett érték magasabb szintű védettséget kap. Az állami védelem hatályba lépésének napjától számított 90 napon belül az Önkormányzat dönt a helyi védelem megszüntetéséről. 

(10) A védettséget megszüntetni – a 9.§ (1), és (4) bekezdéseiben foglalt esetek kivételével – akkor lehet, ha a (3) bekezdés alapján lefolytatott értékvizsgálati eljárás alapján indokolt.

(11) A helyi védelem alá helyezés, illetve annak megszüntetése tényét a hatályos jogszabályok alapján kell az ingatlan-nyilvántartásban feltüntetni.A bejegyzés esetleges elmaradása a védettség hatályát nem érinti. A védelem megszüntetését minden esetben helyben szokásos módon közzé kell tenni.
IV.
IDEIGLENES VÉDETTSÉG

6.§

(1) Az Önkormányzat, a védelemre javasolt, a rendelet hatálya alá tartozó értéket  legfeljebb egyéves, határozott időtartamra, határozatával ideiglenes védelem alá helyezheti

a) a 3. § (2) szerinti esetben,

b) a védetté nyilvánítás előkészítésének megindításával egyidejűleg, vagy 

c) ha a védelemre javasolt értéket megsemmisülés vagy értékeinek eltűnése fenyegeti.
(2) Az ideiglenes védelem alatt álló értékekre a helyi védelem alatt álló értékekre vonatkozó rendelkezéseket kell alkalmazni.
(3) Az ideiglenes védelem megszűnik a határozatban megjelölt időtartam elteltével, illetve a védetté nyilvánításról szóló 4.§ (2) bekezdése szerinti rendelet hatálybalépésével, illetve az elutasításról szóló határozat meghozatalával. 
(4) Az ideiglenes védettség elrendeléséről és megszüntetéséről a 5.§ (11) bekezdésben felsoroltakat értesíteni kell.
V.
A VÉDETT ÉRTÉKEK FENNTARTÁSA

7. §

(1) A helyi védelem alatt álló értéknek a védelem céljának megfelelő folyamatos karbantartásáról, rendeltetésének megfelelő használatáról, illetve fenntartásáról a tulajdonos köteles gondoskodni. Ezen kötelezettségei teljesítéséhez kérheti az önkormányzat 8. §  (3) bekezdése szerinti támogatását. 
(2) Amennyiben a rendeltetéstől eltérő használat a védett érték állagának romlásához vezetne, úgy e használatot a jegyző korlátozza, illetve megtiltja.
(3) A tulajdonos állagmegóvási kötelezettsége kiterjed a védelem alá helyezett érték minden alkotó elemére, és részletére, függetlenül attól, hogy azok a rendeltetésszerű használathoz szükségesek-e, vagy sem. 
(4) A használat és a fenntartás a helyi védelem alá helyezett érték anyagi és eszmei értékét nem veszélyeztetheti. 

8. §

(1) Az Önkormányzat helyi védelem alatt álló értékek feltárásához, fenntartásához, karbantartásához, felújításához szükséges anyagi fedezet megteremtése érdekében éves költségvetésében meghatározott keretösszeget biztosíthat.
(2) Az (1) bekezdés szerinti keretösszeg felhasználásáról az illetékes bizottság javaslata alapján a polgármester dönt.
(3) Az (1) bekezdésben meghatározott költségvetési keretösszeg terhére vissza nem térítendő támogatás nyújtható, melynek odaítéléséről a Képviselő-testület dönt.
(4) Az elnyert támogatásról szerződést kell kötni. A szerződés tartalmazza a megítélt összeg folyósításának módját, a felhasználás feltételeit, az elszámolás határidejét, az ellenőrzés szabályait.

VI.
VÉDETT ÉRTÉKEKRE VONATKOZÓ SZABÁLYOK

9. §

1) Az e rendelet 1. sz. és 2. sz. mellékletében szereplő védett értékek felújítása esetén, amennyiben az 5. § (3) bekezdésének megfelelő értékvizsgálat rendelkezésre áll,  törekedni kell az eredeti állapot visszaállítására, illetve harmonikus továbbfejlesztésére. A védelemben részesített építmények korszerűsíthetők, bővíthetők, funkciójuk megváltozhat, ezzel azonban védettségre okot adó értékeik nem csökkenthetők. A védelemben részesülő épületekre vonatkozó építési engedélyezési eljárás során a fenti szempontot vizsgálni kell.
2) A védett építményen klímaberendezés egysége, vagy új parapet-konvektor közterületről is látható homlokzatrészen nem helyezhető el. A védett építményen csak a látványt nem érintő antenna, hírközlési egység helyezhető el.
3) A védett épületek bővítését úgy lehet engedélyezni, hogy azok jellege, utcaképi hatása ne változzon. A bővítést úgy kell elvégezni, hogy az a védett épület formájával, anyaghasználatával, részletképzésével összhangban legyen, vagy megfelelő elhatárolással attól hangsúlyosan eltérő módon épüljön, hogy a védett épület eredeti állapotának megítélhetőségét biztosítsa.
4) Nem adható építési (elvi építési) engedély olyan építési (bontási) munkára, amely a védett érték létét, állagát veszélyezteti, vagy azt esztétikai szempontból károsan befolyásolja. Nem adható fennmaradási engedély olyan építési munkálatokra, amelyek a védett értéket károsan érintik. Ilyen esetben az építtetőt kötelezni kell az eredeti állapot helyreállítására.
5) A védett településszerkezet jellegzetes utcahálózata, telekszerkezete, telekosztása, beépítési módja, építési vonala megőrzendő.
6) A védett területen az építményeket - épületek, kerítések, utcaburkolatok, utcabútorok, közmű műtárgyak, közmű felépítmények, reklámhordozók - a jellegzetes településkép, valamint az épített és természetes környezet egységes megjelenését biztosító módon kell építetni, lehet átalakítani, a meglévőket erre tekintettel kell használni, illetve fenntartani.
7) A helyi védelem alatt álló épület, illetve építmény, vagy annak védett része bontására engedély csak a védelem feloldását követően adható ki.
A bontási engedélyben egyes épületrészek, vagy tartozékok megőrzése, illetve azoknak a bontási helyen építendő új épületbe való beépítése, elhelyezése is előírható az elbontandó épület 5. § (3) bekezdésének megfelelő értékvizsgálatot követően.
8) Védett épület, építmény, épületrész bontási engedély iránti kérelemhez csatolni kell a védett érték felmérési és fotó dokumentációját, illetve a bontás szükségességét alátámasztó megfelelő indoklást.
9) A védelem alatt álló értékek megóvása, megőrzése, felújítása érdekében – a hatályos építési jogszabályok keretei között – az illetékes I. fokú építésügyi hatóság kötelezheti a védelem alatt álló, valamint védett együtteseket érintő, védett területen található épületek, illetve építmények tulajdonosait, valamint használóit

· a jókarbantartásra, fenntartásra vonatkozó kötelezettség teljesítésére,

· a védett értékek vagy látványt eléktelenítő idegen részek eltávolítására,

· a védett értékek jellegének kifejezésére, vagy hatásosabb érvényesülésére irányuló munkálatok elvégzésére.

Az előírt munkálatok elvégeztetésére a főépítész is javaslatot tehet. 
10) A kötelezettség teljesítésével összefüggő költségekről és az ellenőrzés szabályairól a mindenkori hatályos jogszabályokat kell figyelembe venni
11) A védett növényzet megóvása érdekében a hatályos jogszabályok keretei között elrendelhető annak vegyszeres védelme vagy egyéb szükséges kertészeti-szakmai beavatkozás.
12) A kötelezett (megbízottja), illetve a használó az ellenőrzést, a hatályos jogszabályok szerint, tűrni köteles.

10.§

Védett fák kivágásához hozzájárulás csak a fák biológiai pusztulása esetén adható, valamint akkor, ha azok állapota veszélyt jelent.

11.§

(1) A védett természeti területen végzett munka az épületeket, a természeti környezetet nem veszélyeztetheti, a terület jellegét nem változtathatja meg. 
(2) Amennyiben az (1) bekezdésben foglaltak sérülnek, az köteles az eredeti állapotot helyreállítani, akinek a munka elvégzése érdekkörébe tartozott.

VII.
A VÉDETT ÉRTÉKEK NYILVÁNTARTÁSA

12. §

(1) A védett értékekről a főépítész törzskönyvet vezet. A törzskönyvnek tartalmaznia kell:

a) a védett érték megnevezését,

b) a rendeltetés és használati mód megnevezését,

c) pontos helyét (utca, házszám, helyrajzi szám stb.),

d) tulajdonos, kezelő nevét, címét,

e) a védelemre javaslatot tevő személy, szerv nevét,

f) a védelmet megállapító önkormányzati rendelet számát, időpontját,

g) a védelem indokolását,

h) a védett érték fotódokumentációját,

i) helyszínrajzot,

j) minden olyan adatot, mely az érték szempontjából a védelemmel összefüggésben a nyilvántartást végző szükségesnek tart.
(2) A védett ingatlant érintő testületi, illetve hatósági döntésekről a főépítész részére egy másolatot meg kell küldeni.
(3) A törzskönyvbe bárki betekinthet, naprakész vezetéséről a főépítész gondoskodik. 

VIII.
A VÉDETT ÉRTÉK MEGJELÖLÉSE

13. §

(1) A védelem alatt álló építményt, vagy természeti értéket táblával is meg kell jelölni. A jelzés elhelyezéséről az önkormányzat gondoskodik.
(2) A mindenkori tulajdonos a tábla elhelyezését tűrni köteles.
(3) A tábla méretét és tartalmát a rendelet 3. sz. melléklete tartalmazza.
(4) Védett utcakép, látvány esetén a védettség tényét az Önkormányzat a környezethez igazodó, a védettség tényét és okát, valamint a védettséggel összefüggő egyéb információt tartalmazó táblával megjelölheti.
IX.
VÉDETT ÉRTÉKEK SZEREPE AZ OKTATÁSBAN ÉS A KÖZMŰVELŐDÉSBEN

14.§ 

(1) Az építészeti és természeti értékek szemlélet-, illetve jellemformáló szerepének érvényesülése, a települési azonosságtudat fejlesztése érdekében törekedni kell arra, hogy a védett értékek és a velük kapcsolatos ismeretek a helyi oktatásban és közművelődésben helyt kell kapjanak.

X.
VEGYES ÉS ZÁRÓ RENDELKEZÉSEK

15. §

(1) Amennyiben cselekménye más jogszabály szerint súlyosabb elbírálás alá nem esik, szabálysértést követ el és a jogszabályban meghatározott maximális összegig terjedő pénzbírsággal sújtható, továbbá az eredeti állapot helyreállítására kötelezhető az, aki az 7.§ (1)-(4) bekezdésében, a 9.§, valamint a 10.§, 11.§, 12.§-okban foglaltakat megszegi. E szabálysértési bírság kiszabása és az eredeti állapot helyreállítására való kötelezés nem érinti a polgári jogi kártérítési kötelezettséget.
(2) Szabálysértést követ el és 30.000 Ft-ig terjedő pénzbírsággal sújtható az, aki a védett érték megjelölést eltávolítja, vagy megrongálja.
(3) E rendelet a kihirdetése napján lép hatályba, kihirdetéséről a jegyző gondoskodik. Ezzel egy időben hatályát veszti a 5/1993 (VI.15.) sz. „A város egyes épületeinek, területeinek és természeti értékeinek helyi védelem alá helyezéséről szóló” és az azt módosító 15/1994. (X.21), valamint 19/2000.(IX.18.) sz. önkormányzati rendelet, azonban az általa helyi védelem alá helyezett ingatlanok a jelen rendelet által védett ingatlanok maradnak.
(4) E rendelet rendelkezéseit a rendelet hatálybalépését követően indult ügyekben kell alkalmazni.

Dunakeszi, 2012. január 26.


Dr. Molnár György
Dióssi Csaba


jegyző
polgármester

Napirend V., pontja:

Dunakeszi Város Önkormányzat Képviselő-testülete és szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 15/2007. (VIII.29.) számú rendelet módosítása

Előadó: Dióssi Csaba polgármester

(Írásos előterjesztés a jegyzőkönyvhöz csatolva)

Dióssi Csaba: Van-e kérdés, hozzászólás a rendelet-tervezettel kapcsolatban?
Elmondja, hogy a jegyző úrnak volt egy módosító javaslata, mely kiküldésre került.
Van-e kérdés, az utólag megküldött javaslattal kapcsolatban?
Póczik Anita: Elmondja, hogy a Pénzügyi, Jogi Ügyrendi Bizottság megtárgyalta, és befogadta a módosított javaslatot.

Dióssi Csaba: Van-e hozzászólás?

A rendelet-tervezet módosítását teszi fel szavazásra.

A képviselő-testület 14 igen egyhangú szavazat mellett elfogadta a módosítást.
Kéri a szavazást a rendelet-tervezet elfogadásáról.

A képviselő-testület 14 igen egyhangú szavazat mellett elfogadta és megalkotta
Dunakeszi Város Önkormányzat Képviselő-testületének
4/2012. (I.31.) rendeletét
Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő testületének 15/2007.(VIII.29.) számú, az egyes a képviselő-testület és szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról (a továbbiakban: R) módosításáról

1. §

A R. 1 számú melléklete helyébe e rendelet 1. számú melléklete lép

2. §

A 35/A.§ (1) bekezdés helyére az alábbi szövegrész kerül:

„(1) A Hivatal belső ellenőrzését végző személy nem tagozódik a Hivatal belső szervezetébe. A jegyző felelős a belső ellenőr funkcionális (feladatköri és szervezeti) függetlenségének biztosításáért, és ezt a felelősségét másra nem ruházhatja át. A belső ellenőr tevékenységét a költségvetési szerv vezetőjének közvetlenül alárendelve végzi.”

3. §

Jelen rendelet a 2012. február 1-jén lép hatályba.

4. §

E rendelet a hatálybalépését követő 15. napon hatályát veszti.

  Dr. Molnár György



   
             Dióssi Csaba


           jegyző





             polgármester

A POLGÁRMESTERI HIVATAL SZERVEZETI TAGOZÓDÁSA

                                     Jegyző            Belső ellenőr    

                              



      Aljegyző

  1 fő

Főépítész





Polgármesteri Kabinet

     1 fő







   5 fő

Okmányirodai Csoport
Pénzügyi Osztály
Önkormányzati és Jogi Osztály

                16 fő                                   29 fő                                 24 fő

Városüzemeltetési és Beruházási Osztály               Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal                            

                              17 fő
         14 fő

Jegyző

  




    1 fő

Aljegyző
  




    1 fő

Polgármesteri hivatal dolgozói

(köztisztviselő, ügyviteli és fizikai alkalmazott)
106 fő

Összesen:





108 fő

VI.,
Egyéb ügyek:

Napirend VI/1., pontja:

Dunakeszi Kistérség Többcélú Társulásának 2011. évi tevékenységéről szóló beszámoló

Előadó: Dióssi Csaba polgármester

(Írásos előterjesztés a jegyzőkönyvhöz csatolva)

Dióssi Csaba: Van-e kérdés, hozzászólás az előterjesztéssel kapcsolatban?

Kéri a szavazást az eredeti határozati javaslat elfogadásáról.

A képviselő-testület 14 igen egyhangú szavazat mellett elfogadta a határozati javaslatban leírtakat, és az alábbi határozati javaslatot hozta.

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének 4/2012.(I.26.) sz. határozata:
Dunakeszi Város Önkormányzatának Képviselő-testülete egyetért Dunakeszi Kistérség Többcélú Társulásának 2011. évi munkájáról szóló beszámolóval.
Melléklet: Beszámoló

Határidő: Azonnal

Felelős:   Polgármester

Napirend VI/2., pontja:

Állomás stny. 12.sz. 5061/6 hrsz-ú ingatlan hasznosítása

Előadó: Dióssi Csaba polgármester

Dióssi Csaba: Van-e kérdés, hozzászólás az előterjesztéssel kapcsolatban?

Póczik Anita: Lakosságot tájékoztatja arról, hogy bérbeadásról van szó, ez a volt Szakmunkásképző Intézet épülete a Gyártelepen, óvoda-bölcsőde lesz kialakítva. A szerződés aláírása előtt szeretné tudni későbbiekben, hogy hány évre szól a bérbeadás.

Nyíri Márton: Tehát az Alapítvány végzi a felújítási munkálatokat, és azon felül m2 árat fizet?
Póczik Anita: Igen így van, önköltségi felújításról van szó, és szolgáltatást kap az önkormányzat.
Dióssi Csaba: Kéri a szavazást az eredeti határozati javaslat elfogadásáról.

A képviselő-testület 14 igen egyhangú szavazat mellett elfogadta a határozati javaslatban leírtakat, és az alábbi határozati javaslatot hozta.

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének 5/2012.(I.26.) sz. határozata:
Dunakeszi Város Önkormányzat Képviselő-testülete úgy dönt, hogy az önkormányzat tulajdonában lévő Dunakeszi, Állomás stny. 12. sz. 5061/6 hrsz-ú ingatlan bérlőjének a licitálásos eljárás nyertesét a MORZSI-MAZSOLA Alapítványt jelöli ki.  
A Képviselő-testület felkéri a Jegyzőt, hogy a bérleti szerződés elkészítésére a szükséges intézkedést tegye meg, továbbá felhatalmazza a Polgármestert  a bérleti szerződés aláírására.
Határidő:       Bérleti szerződés elkészítésére: 30 nap, 

                      szerződés aláírására :  a szerződés elkészítése után azonnal 
Felelős:         Polgármester, Jegyző
Koordinátor: Önkormányzati és Jogi Osztály
                      Pénzügyi Osztály Vagyongazdálkodási Csoport
Napirend VI/3., pontja:

Az önkormányzat közoktatási minőségirányítási programjának (továbbiakban ÖMIP) módosítása 

Előadó: Dióssi Csaba polgármester

(Írásos előterjesztés a jegyzőkönyvhöz csatolva)

Dióssi Csaba: Van-e kérdés, hozzászólás az előterjesztéssel kapcsolatban?

Kéri a szavazást az eredeti határozati javaslat elfogadásáról.

A képviselő-testület 14 igen egyhangú szavazat mellett elfogadta a határozati javaslatban leírtakat, és az alábbi határozati javaslatot hozta.

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének 6/2012.(I.26.) sz. határozata:
Dunakeszi Város Képviselő-testülete jóváhagyja az Önkormányzat Közoktatási Minőségirányítási Programjának módosítását az alábbiak szerint:
· 3. oldal : 

Régi szöveg: Módosítást készítette: Intézményirányítási és Vagyongazdálkodási Osztály

Új szöveg: Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal
· 17. oldal – Ellenőrzési terv
      Régi szöveg: 

Az egyes tanévekre lebontott ellenőrzési feladatokat, ezek ütemezését az    Intézmény ellenőrzési,mérési,értékelési terv tartalmazza. 

A terv elkészítésének határideje: évente május 30.

Az ellenőrzési terv elkészítéséért felelős: Intézményirányítási és Vagyongazdálkodási  Osztály.
      Új szöveg: 
Az egyes tanévekre lebontott ellenőrzési feladatokat, ezek ütemezését az Intézmény ellenőrzési, mérési, értékelési terv tartalmazza. 

A terv elkészítésének határideje: évente május 30.

Az ellenőrzési terv elkészítéséért felelős: Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal
· 17. oldal - Külső szakértő által végzett szakmai ellenőrzés, mérés

      Régi szöveg: 

A szakmai szolgáltató ellenőrzési tevékenységét a Dunakeszi Önkormányzat Minőségirányítási Programja alapján végzi. A szakértői jelentést írásban az Intézményirányítási és Vagyongazdálkodási  Osztályon dokumentálják.
      Új szöveg:

A szakmai szolgáltató ellenőrzési tevékenységét a Dunakeszi Önkormányzat Minőségirányítási Programja alapján végzi. A szakértői jelentést írásban a Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal  dokumentálja. 
· 19. oldal - Év végi intézményvezetői értékelő beszámoló

      Régi szöveg: 
A beszámolók ellenőrzéséért felelős: Az Intézményirányítási és Vagyongazdálkodási  Osztály közoktatási szakreferense.
     Új szöveg:

A beszámolók ellenőrzéséért felelős: A Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal  közoktatási szakreferense.
· 20. oldal -  6.6. Törvényességi ellenőrzés
      Régi szöveg: 
A  külső szakértői ellenőrzés mellett az Intézményirányítási és Vagyongazdálkodási Osztály szakembere rendszeresen ellenőrzi az intézmények működésének törvényességét a négy éves ütemterv alapján, illetve évente az intézmény ellenőrzés, mérés, értékelési terv szerint. Az ellenőrzést követően a tapasztalatokat összegző jelentés formájában rögzíti és az értékelő lapok alapján az Intézményirányítási és Vagyongazdálkodási  Osztály vezetőjével értékeli.
    Új szöveg: 

A  külső szakértői ellenőrzés mellett a Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal szakembere rendszeresen ellenőrzi az intézmények működésének törvényességét a négy éves ütemterv alapján, illetve évente az intézmény ellenőrzés, mérés, értékelési terv szerint. Az ellenőrzést követően a tapasztalatokat összegző jelentés formájában rögzíti és az értékelő lapok alapján a Közszolgálati  Osztály és Gyámhivatal  vezetőjével értékeli.
· 22. oldal - 6.7. A gazdasági-pénzügyi ellenőrzés szabályai

Régi szöveg: 
A közoktatási törvényben kerülnek felsorolásra azok a kiemelt fontosságú szakmai feladatok, amelyekre az Oktatási és Kulturális  Minisztérium költségvetése teremt fedezetet.
     Új szöveg: 
A közoktatási törvényben kerülnek felsorolásra azok a kiemelt fontosságú szakmai feladatok, amelyekre a központi költségvetés  biztosít fedezetet.

· 23. oldal - 6.8. Az ellenőrzések, értékelések főbb lépései
Régi szöveg:

Dunakeszi Város Önkormányzat közoktatási intézményeinek szakmai, pedagógiai, törvényességi, ellenőrzési, mérési, értékelési feladatainak ellátására ütemtervet készít.

Felelős: Intézményirányítási és Vagyongazdálkodási  Osztály vezetője

Határidő: első alkalommal 2004. május 31., majd ezt követően négy évenként.

· Az intézményellenőrzési ütemterv ismertetése az intézményekkel

Felelős: Intézményirányítási és Vagyongazdálkodási  Osztály vezetője

Határidő: első alkalommal 2004. augusztus 30., majd ezt követően négy évenként

     Új szöveg:

Dunakeszi Város Önkormányzat közoktatási intézményeinek szakmai, pedagógiai, törvényességi, ellenőrzési, mérési, értékelési feladatainak ellátására ütemtervet készít.

Felelős: Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal  vezetője

· Az intézményellenőrzési ütemterv ismertetése az intézményekkel

Felelős: Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal vezetője

· 23. oldal - Az  ellenőrzések, értékelések  során  keletkezett bizonylatok,  dokumentumok

     Régi szöveg:

	A bizonylat megnevezése
	A megőrzés

helye
	A megőrzés határideje
	A megőrzésért felelős

	Négy éves ellenőrzési ütemterv
	Irattár

IVO

Intézmények
	10 év
	IVO

közoktatási szakreferens



	Éves ellenőrzési terv
	Irattár

IVO

Intézmények
	10 év
	IVO közoktatási szakreferens

	Összegző jelentések

Szakértői vélemények

jegyzőkönyvek
	Irattár

IVO

Pénzügyi Osztály

Intézmények
	10 év
	IVO vezetője

Pénzügyi Osztály vezetője

	Elektronikus segédanyag
	Irattár
	10 év
	A segédanyagokat kiadó osztály vezetői

	Intézményi intézkedési terv
	Irattár
	10 év
	Igazgató, Vezető


Megjegyzés: IVO = Intézményirányítási és Vagyongazdálkodási Osztály
        Új szöveg:

Az  ellenőrzések, értékelések  során  keletkezett bizonylatok,  dokumentumok

	A bizonylat megnevezése
	A megőrzés

helye
	A megőrzés határideje
	A megőrzésért felelős

	Négy éves ellenőrzési ütemterv
	Irattár

Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal

Intézmények
	10 év
	Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal

közoktatási szakreferens



	Éves ellenőrzési terv
	Irattár

Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal

Intézmények 
	10 év
	Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal

 közoktatási szakreferens

	Összegző jelentések

Szakértői vélemények

jegyzőkönyvek
	Irattár

Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal

Pénzügyi Osztály

Intézmények
	10 év
	Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal

Pénzügyi Osztály vezetője

	Elektronikus segédanyag
	Irattár
	10 év
	A segédanyagokat kiadó osztály vezetői

	Intézményi intézkedési terv
	Irattár
	10 év
	Igazgató, Vezető


· 23. oldal - 7. A közoktatás rendszerének és a közoktatást érintő más ágazatok  kapcsolatai 

      Régi szöveg:

	Terület
	Közoktatást érintő feladatok
	Intézmény és feladat ellátásáért felelős személy
	Személyek,

szervezetek elérhetősége

(telefon)

	1. Gyermek- és Ifjúságvédelem
	Gyermek- és ifjúságvédelmi rendszer működtetése
	Családsegítő- és Gy. Szolg. Int. Vez.
	27-547-770

	
	Rendszeres gyermekvédelmi támogatások
	Polg.Hiv. 
Szoc. Eü. Oszt.
	27-542-874

	
	Veszélyeztetett, hátrányos helyzetű gyerekek feltérképezése
	Családsegítő- és Gy. Szolg. Int. Vez.
	27-547-770

	
	A támogatásra szoruló családok gyermekek életkörülményeinek javítása
	Polg. Hiv. Szoc. Eü. Oszt.
	27-542-874

	2. Egészségügyi ágazgat, szociálpolitika
	Rendszeres egészségügyi ellátás megszerzése, működtetése az óvodákban, általános- és középiskolákban (iskolafogászat, kötelező védőoltások)
	Iskola Eü. ellátás

Iskola orvosok,

Védőnői Szolg.

Vez. Védőnő

Iskolai fogászat

Vez. főorvos
	ESZGYESZ

Lukácsné Komlósi Ilona

27-541-192

	
	Éves ütemterv készítése az egészségügyi vizsgálatokról
	Védőnői Szolg.

Vez. védőnő
	ESZGYESZ

Lukácsné Komlósi Ilona

27-541-192

	
	A 8. osztályosok továbbtanulás előtti vizsgálata, illetve a nyári táborozás előtti kötelező orvosi vizsgálat
	Gyermorvosi Szolg.

Vez. főorvos
	ESZGYESZ

Lukácsné Komlósi Ilona

27-541-192

	
	A dolgozók munkaegészségügyi                              vizsg. megszervezése
	Polg. Hiv.

Humánpol. Szakref.
	27-542-864

	
	Segélyek, juttatások
	Polg. Hiv. Szoc. Eü. O.
	27-542-874

	
	Szociális háló kiépítése, az esélyegyenlőség biztosítása
	Családsegítő- és Gy. Szolg. Int. Vez.
	27-547-770

	
	A szociális ellátórendszer működtetése
	Polg. Hiv. Szoc. Eü. O.

Oszt. vez.
	27-542-874

	3.Közmüvelődés,

sport-szabadidő
	A kötelező foglalkozáson túli feladatok, a gyermekek, fiatalok napközbeni, szünidei ellátása 
	Műv. Kp. Igazgató

Városi Sportegyesületek,

Klubok – elnökök


	27-540-350

	
	Közkönyvtári szolgáltatások a tanulói gyűjtő és kutatómunkában, a kötelező olvasmányok feldolgozásában, könyvtári órák
	Kölcsey F. Könyvtár igazgató
	27-341-853

	
	A szabadidő hasznos eltöltése szervezett programokkal, szaktáborok, szakkörök  működtetésével 
	Műv. Központ igazgató 
	27-540-350

	4. Munkaerő-gazdálkodás
	A közoktatásban dolgozók létszámának meghatározása
	Képviselőtestület

Polgármester
	27-542-800

	
	Intézményvezetői pályáztatás
	Polg. Hiv. jegyző
	27-542-812

	
	Racionális munkaerő-gazdálkodás az intézményekben
	Polg. Hiv. IVO
osztályvezető 
	27-542-887


      Új szöveg:

	Terület
	Közoktatást érintő feladatok
	Intézmény és feladat ellátásáért felelős személy
	Személyek,

szervezetek elérhetősége

(telefon)

	1. Gyermek- és Ifjúságvédelem
	Gyermek- és ifjúságvédelmi rendszer működtetése
	Családsegítő- és Gy. Szolg. Int. Vez.
	27-547-770
27-547-760

	
	Rendszeres gyermekvédelmi támogatások
	Polg.Hiv. 
Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal
	27-542- 884

	
	Veszélyeztetett, hátrányos helyzetű gyerekek feltérképezése
	Családsegítő- és Gy. Szolg. Int. Vez.
	27-547-770

	
	A támogatásra szoruló családok gyermekek életkörülményeinek javítása
	Polg. Hiv. Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal.
	27-542-884

	2. Egészségügyi ágazgat, szociálpolitika
	Rendszeres egészségügyi ellátás megszerzése, működtetése az óvodákban, általános- és középiskolákban (iskolafogászat, kötelező védőoltások)
	Iskola Eü. ellátás

Iskola orvosok,

Védőnői Szolg.

Vez. Védőnő

Iskolai fogászat

Vez. főorvos
	27-541-192
Körzeti rendelők telefonszámai

	
	Éves ütemterv készítése az egészségügyi vizsgálatokról
	Védőnői Szolg.

Vez. védőnő
	27-390-186

	
	A 8. osztályosok továbbtanulás előtti vizsgálata, illetve a nyári táborozás előtti kötelező orvosi vizsgálat
	Gyermorvosi Szolg.

Vez. főorvos
	Körzeti gyermekorvosok telefonszámai

	
	A dolgozók munkaegészségügyi                              vizsg. megszervezése
	Polg. Hiv.

Humánpol. Szakref.
	27-542-864

	
	Segélyek, juttatások
	Polg. Hiv. Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal
	27-542-884

	
	Szociális háló kiépítése, az esélyegyenlőség biztosítása
	Családsegítő- és Gy. Szolg. Int. Vez.
	27-547-770

	
	A szociális ellátórendszer működtetése
	Polg. Hiv. Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal
Oszt. vez.
	27-542-884

	3.Közmüvelődés,

sport-szabadidő
	A kötelező foglalkozáson túli feladatok, a gyermekek, fiatalok napközbeni, szünidei ellátása 
	Műv. Kp. Igazgató

Városi Sportegyesületek,

Klubok – elnökök


	27-540-350

	
	Közkönyvtári szolgáltatások a tanulói gyűjtő és kutatómunkában, a kötelező olvasmányok feldolgozásában, könyvtári órák
	Kölcsey F. Könyvtár igazgató
	27-341-853

	
	A szabadidő hasznos eltöltése szervezett programokkal, szaktáborok, szakkörök  működtetésével 
	Műv. Központ igazgató 
	27-540-350

	4. Munkaerő-gazdálkodás
	A közoktatásban dolgozók létszámának meghatározása
	Képviselőtestület

Polgármester
	27-542-800

	
	Intézményvezetői pályáztatás
	Polg. Hiv. jegyző
	27-542-812

	
	Racionális munkaerő-gazdálkodás az intézményekben
	Polg. Hiv. Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal 
osztályvezető , Pénzügyi Osztály
	27-542-884
27-542-882


· 25. oldal - 8.3. A program módosítása

     Régi szöveg:

A képviselőtestület tagjai a program módosítását – a Művelődési- és Közoktatási Bizottsághoz – beterjesztett  módosítási javaslatban kérhetik. A program módosítását a képviselőtestület határozatában fogadja el és jóváhagyásával válik érvényessé. A módosított programról a nevelési-oktatási intézményeket a Polgármesteri Hivatal Intézményirányítási és Vagyongazdálkodási Osztályának vezetője írásban tájékoztatja. A módosított program előírásait a jóváhagyást követően  a hatályba lépési rendelkezés szerint  kell bevezetni.
    Új szöveg:

A képviselő-testület tagjai a program módosítását  a Családügyi Tanácsnokhoz beterjesztett  módosítási javaslatban kérhetik. A program módosítását a képviselőtestület határozatában fogadja el és jóváhagyásával válik érvényessé. A módosított programról a nevelési-oktatási intézményeket a Polgármesteri Hivatal Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal vezetője írásban tájékoztatja. A módosított program előírásait a jóváhagyást követően  a hatályba lépési rendelkezés szerint  kell bevezetni.

Határidő:       2012. február 1.

Felelős:         Polgármester

Koordinátor: Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal Vezetője

Napirend VI/4., pontja:

Pályázat az Arany János Tehetséggondozó Programjában való részvételre
Előadó: Dióssi Csaba polgármester
(Írásos előterjesztés a jegyzőkönyvhöz csatolva)

Dióssi Csaba: Van-e kérdés, hozzászólás az előterjesztéssel kapcsolatban?

Kéri a szavazást az eredeti határozati javaslat elfogadásáról.

A képviselő-testület 14 igen egyhangú szavazat mellett elfogadta a határozati javaslatban leírtakat, és az alábbi határozati javaslatot hozta.

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének  7/2012.(I.26.) sz. határozata:
Dunakeszi Város Képviselő-testülete benyújtja pályázatát a Hátrányos helyzetű tanulók Arany János Tehetséggondozó programjában való részvételre.

Támogatja, hogy Molnár Stefánia 8. osztályos tanuló (anyja neve: Molnár Andrea) Dunakeszi képviseletében részt vegyen a Hátrányos helyzetű tanulók Arany János Tehetséggondozó Programjában.

Az önkormányzat vállalja, hogy az általa delegált diák számára a programban való részvétel idejére (maximum 5 tanév, tanévenként 10 hónapra) havi 5000 Ft ösztöndíjat/szociális támogatást nyújt. A képviselőtestület ennek fedezetét a település költségvetésében biztosítja.

Felkéri a Polgármestert, hogy a pályázatot a határozattal együtt az Arany János Programirodába küldje meg.

Határidő:       Azonnal

Felelős:          Polgármester

Koordinátor: Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal osztályvezető

Napirend VI/5., pontja:

Dunakeszi Sportjáért Közhasznú Alapítvány fejlesztési céljai

Előadó: Dióssi Csaba polgármester
(Írásos előterjesztés a jegyzőkönyvhöz csatolva)

Dióssi Csaba: Van-e kérdés, hozzászólás az előterjesztéssel kapcsolatban?

Kéri a szavazást az eredeti határozati javaslat elfogadásáról.

A képviselő-testület 14 igen egyhangú szavazat mellett elfogadta a határozati javaslatban leírtakat, és az alábbi határozati javaslatot hozta.

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének  8/2012.(I.26.) sz. határozata:
Dunakeszi Város Önkormányzata egyetért a Dunakeszi Sportjáért Közhasznú Alapítvány fejlesztési céljaival. Az illetékes sportági szakszövetségek által elfogadott sportfejlesztési program esetében az Önkormányzat vállalja, hogy a fejlesztésekhez szükséges önrész összegét vissza nem térítendő támogatásként, míg az utófinanszírozás miatt átmenetileg szükséges összeget visszatérítendő támogatás keretében folyósítja az Alapítvány részére.

Az Alapítvány részletes terveiről, a beruházások ütemezéséről, a támogatások pontos összegéről, kifizetéséről, a támogatási szerződések megkötéséről a Képviselő-testület a sportfejlesztési programok sportági szakszövetségek által történő elfogadását követően határoz.

Határidő:       Folyamatos
Felelős:         Polgármester

Koordinátor: Önkormányzati és Jogi  Osztály

Napirend VI/6., pontja:

Gérecz Attila szoborportré pályázatra érkezett pályamunkák elbírálása

Előadó: Dióssi Csaba polgármester
(Később kerül kiküldésre)

(Írásos előterjesztés a jegyzőkönyvhöz csatolva)

Dióssi Csaba: Elmondja, hogy három pályamű van itt az asztalon kiállítva, a szakmai zsűri három pályaművet tart megvalósításra alkalmasnak, kéri ezekre a szavazatok leadását.
Van-e kérdés, hozzászólás az előterjesztéssel kapcsolatban?

Nyíri Márton: Köszönetet mond a független szakmai zsűri tagjainak, és azoknak akik szakmai véleményt alkottak a művekről: Bakos Ildikó szobrászművész, a Képző- és Iparművészeti Szakközépiskola művészeti igazgatója, Lengyel István szobrászművész és Czinege István szobrászművész voltak. A felhívásra összesen 11 pályamű érkezett be, amelyek közül a szakmai zsűri három pályaművet tart megvalósításra alkalmasnak. 

Sok jó tanáccsal láttak el minket, üdvözlik a rendelet elfogadását, a pályázat sikeres volt, e mellett kritikákat is megfogalmaztak az eljárással szemben, melyek építő jellegűek voltak. A kritikákat magam részére kötelező érvényűnek érzek, jó szándékú építő jellegű volt, az új rendszer jól működött.

Seltenreich József:  Kérdezi, hogy a kiállított pályaművek közül melyik kinek a műve?

Dióssi Csaba:  Nyíri Márton tanácsnok részéről segítséget kér. 

Vincze Géza: Ezt a szobrot, művet bronzból készítik el, ha jól tudja. Felhívja a figyelmet arra, hogy nemesfémből készült szobrokat hamar eltulajdonítanak a helyéről, kéri, hogy gondolja meg a testület, és készíttető, hogy ne bronzból készüljön el ez a szobor, pályamű.

Nyíri Márton: Igen valós a probléma, mégis bízik abban, hogy nem kerülünk szembe ezzel a problémával. Továbbra is csak azt tudja mondani, hogy bronzból készül a szobor, és oly módon lesz a talapzathoz applikálva, hogy ne lehessen elvinni. A pályamű a Fő út mentén forgalmas helyre kerül kihelyezésre.
Dióssi Csaba:  Kéri a szavazást az 1/A. pályamunkára.
A képviselő-testület 9 igen, 1 nem szavazat, és 4 tartózkodás mellett elfogadta a határozati javaslatban leírtakat.
Kéri a szavazást az 1/B. pályamunkára.

A képviselő-testület 3 igen, 3 nem szavazat és 8 tartózkodás mellett nem került elfogadásra a határozati javaslat.
Kéri a szavazást az 1/C. pályamunkára.

A képviselő-testület 3 igen, 1 nem szavazat és 10 tartózkodás mellett nem került elfogadásra a határozati javaslat.

Nyíri Márton:  Elmondja, hogy a képviselő-testület Bibok Piroska pályamunkáját fogadta el, így az 1/A. határozati javaslat került elfogadásra.
Dióssi Csaba:  Megállapítja, hogy az 1/A pályamunka a nyertes, és az alábbi határozati javaslatot hozta a képviselő-testület.

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének 9/2012.(I.26.) sz. határozata:
Dunakeszi Város Önkormányzat Képviselő-testülete úgy dönt, hogy a megvalósítandó Gérecz Attila szoborportréhoz beérkezett pályamunkák közül Bibok Piroska pályamunkáját hirdeti ki nyertesként. 
A szoborállítással kapcsolatos további teendők felügyeletével megbízza a Környezetvédelmi Tanácsnokot.

Határidő:  Azonnal

Felelős:    Környezetvédelmi Tanácsnok

Napirend VI/7., pontja:

Dunakeszi belterület 5073 helyrajzi számú sportcélú ingatlan ügye 
Előadó: Dióssi Csaba polgármester
(Írásos előterjesztés a jegyzőkönyvhöz csatolva)

Dióssi Csaba: Van-e kérdés, hozzászólás az előterjesztéssel kapcsolatban?

Póczik Anita: A Pénzügyi, Jogi és Ügyrendi Bizottság támogatta az előterjesztésben leírtakat és tájékoztatásul elmondja, hogy csak sportcélra lehet használni ezt a területet 15 évre.

Dióssi Csaba: A három határozati javaslatban leírtakat egyenként teszi fel szavazásra. 
Kéri az 1.sz. határozati javaslat elfogadását.
A képviselő-testület 14 igen egyhangú szavazat mellett elfogadta a határozati javaslatban leírtakat, és az alábbi határozati javaslatot hozta.

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének 10/2012.(I.26.) sz. határozata:

Dunakeszi Város Önkormányzat Képviselő-testülete kérelmezi, hogy a Dunakeszi belterületi, 5073. helyrajzi számon nyilvántartott, úgynevezett „MÁV Sporttelepet” az állami vagyonról szóló 2007. évi CVI. törvény 36. § (3) bekezdése értelmében Magyarország Kormánya nyilvános határozatával adja ingyenesen az Önkormányzat tulajdonába. Az Önkormányzat egyedileg meghatározott hasznosítási célja Dunakeszi város verseny- és tömegsportjának élénkítése a tanórán kívüli szabadidős sporttevékenységek támogatásával, ezzel is elősegítve az egészség megőrzését a dunakeszi lakosok számára A helyi önkormányzatokról szóló 1990 évi LXV. törvény 8.§ (1) bekezdése alapján a települési önkormányzat feladata a sport támogatása. Az Önkormányzat pályázati eszközök bevonásával kívánja fejleszteni az ingatlanon található létesítményeket.

Felelős:         Polgármester

Határidő:      Azonnal

Koordinálja: Önkormányzati és Jogi Osztály

Kéri a 2. sz. határozati javaslat elfogadását.
A képviselő-testület  14 igen egyhangú szavazat mellett elfogadta a határozati javaslatban leírtakat, és az alábbi határozati javaslatot hozta.

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének 11/2012.(I.26.) sz. határozata:

Dunakeszi Város Önkormányzat Képviselő-testülete vállalja, hogy a tulajdonba adás érdekében felmerülő költségeket megtéríti.

Felelős:         Polgármester

Határidő:      Azonnal

Koordinálja: Önkormányzati és Jogi Osztály

Kéri a 3. sz. határozati javaslat elfogadását.

A képviselő-testület 14 igen egyhangú szavazat mellett elfogadta a határozati javaslatban leírtakat, és az alábbi határozati javaslatot hozta.

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének 12/2012.(I.26.) sz. határozata:

Dunakeszi Város Önkormányzat Képviselő-testülete tudomásul veszi Dr. Molnár Zoltán, az MNV Zrt. általános vezérigazgató-helyettese által 2012. január 19-én kelt, MNV/01/2910/0/2012. hivatkozási számon küldött tájékoztató-levelének 1. pontjában, illetve a 2. pont 5. bekezdésében foglaltakat, egyúttal felhatalmazást ad a Polgármesternek a fenti pontokkal kapcsolatban a szükséges intézkedések megtételére.

Felelős:        Polgármester

Határidő:      Folyamatos

Koordinálja: Önkormányzati és Jogi Osztály
VII Egyebek:
Napirend VII/1., pontja:

Humán Szolgáltató Központnál intézményvezetői megbízás
Előadó: Dióssi Csaba polgármester
(Írásos előterjesztés a jegyzőkönyvhöz csatolva)

Dióssi Csaba: Van-e kérdés, hozzászólás az előterjesztéssel kapcsolatban?

Kéri a szavazást az eredeti határozati javaslat elfogadásáról.

A képviselő-testület 14 igen egyhangú szavazat mellett elfogadta a határozati javaslatban leírtakat, és az alábbi határozati javaslatot hozta.

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének 13/2012.(I.26.) sz. határozata:

Dunakeszi Város Önkormányzatának Képviselő-testülete – a Humán Szolgáltató Központ intézményvezetői pályázatának eredményes elbírálásáig - a Humán Szolgáltató Központ intézményvezetésével 2012. február 1-jei hatállyal Molnár István Jánost bízza meg. 
A jegyző az ezzel kapcsolatban szükséges munkáltatói intézkedéseket tegye meg.

Határidő:       2012.január 31.

Felelős:         Polgármester, jegyző

Koordinátor: Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal

Napirend VII/2., pontja:

Dunakeszi Város Önkormányzatának Szakorvosi Rendelőintézete intézményvezetőjének kinevezése

Előadó: Dióssi Csaba polgármester

(Írásos előterjesztés a jegyzőkönyvhöz csatolva)

Dióssi Csaba: Zárt ülésen tárgyaltak volna az előterjesztésről, de a szakbizottságon elhangzott, hogy a résztvevők hozzájárulnak az adatuk nyilvánosságra hozatalához.
Van-e kérdés hozzászólás az előterjesztéssel kapcsolatban?
Póczik Anita:  A Pénzügyi, Jogi és Ügyrendi Bizottság támogatta az előterjesztésben leírtakat, mivel a bizottsági ülésen az elhangzottakat alaposan az osztályvezető úr megindokolta a nyertes pályázó maximálisan eleget tett a pontszámoknak.
Dissi Csaba: Megadja a szót az osztályvezető úrnak azzal, hogy ismertesse a pályázat lényegét.

Cs.Bíró Attila: Elmondja, hogy az ad-hoc bizottságon elhangzottakat, a Szociális és Vagyonnyilatkozatokat Ellenőrző Bizottság, és  a Pénzügyi, Jogi és Ügyrendi  Bizottság  is megtárgyalta az előterjesztést. A hat pályázat közül négy pályázat felelt meg a pályázati kiírás feltételeinek. A pályázók meghallgatására felállított ad hoc bizottság a pályázókat - a jogszabályi előírásoknak megfelelően – meghallgatta. A bizottság 20 pontból 19 pontot adott Dr. Pál Miklós pályázatára. A benyújtott pályázati anyagok, valamint a bizottsági meghallgatás alapján, az ad hoc bizottság Dunakeszi Város Önkormányzatának Szakorvosi Rendelőintézete intézményvezetői tisztségének betöltésére Dr. Pál Miklós kinevezését javasolja a Tisztelt Képviselő-testületnek. 
Dióssi Csaba: Kéri a titkos szavazást az eredeti határozati javaslat elfogadásáról.

A képviselő-testület 14 igen egyhangú szavazat mellett elfogadta a határozati javaslatban leírtakat, és az alábbi határozati javaslatot hozta.

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testületének 14/2012.(I.26.) sz. határozata:

Dunakeszi Város Önkormányzata Képviselő-testülete Dunakeszi Város Önkormányzatának Szakorvosi Rendelőintézete intézményvezetői munkakörre betöltésére 2012.február 1-jei hatállyal Dr. Pál Miklóst nevezi ki.

Határidő:       2012.január 31.

Felelős:         Polgármester

Koordinátor: Közszolgálati Osztály és Gyámhivatal

Egyebek Képviselői hozzászólások:
Ábri Ferenc hozzászólása: Köszöni a szót, szeretné megköszönni a polgármesternek, alpolgármesternek, annak a 80 ember nevében, akik karácsonyi ajándékot kaptak a biztosított 300.000 Ft-ból. 

Erdész Zoltán: Gratulál a megválasztott intézményvezetőnek. A képviselő-testület kb. 2 hónapja megbízott azzal, hogy az intézményvezetői feladatokat lássam el a Szakorvosi Rendelőintézetnél addig, amí az érvényes pályázat elbírálásával az intézet új igazgatójának munkába állásával 2012.február 1-jétől megszűnik, de fontosnak tartom, hogy az elmúlt időszakban végzett munkámról beszámoljak, mely beszámoló kiosztásra került. Elsősorban az lett átnézve, hogy a folyamatosan változó világban, szükséges a költségeket minél inkább leszorítani, és a bevételeket növelni az intézménynél. Kiemelne egy mondatot a beszámolóból, - remény van arra, hogy a 2012-es évben az előző évektől eltérően nem kell működési támogatást nyújtani a Szakorvosi Rendelőintézetnek -, mert az önkormányzat által meghozott és az intézményvezetői döntésekkel együtt, sikerült olyan helyzetet teremteni, hogy vélhetően az intézmény a működését a bevételekből el tudja látni. Csak az eszközfejlesztésre, és az épület állag megóvásra, esetlegesen gépészeti fejlesztésre kell költeni. A várható további lépések már az új igazgatóra várnak, megköszöni ezt a feladatot.
Dióssi Csaba: Kiegészíti az elmondottakat, igen komoly munka volt, amit az alpolgármester végzett a Szakorvosi Rendelőintézetnél. Több mint egy évtizede szeretnénk arról beszélni, hogy azt a támogatást, amit az önkormányzat biztosít a Szakorvosi Rendelőintézetnek azt eszközfejlesztésre tudja fordítani, hisz eddig a működés felemésztette az évente változó 
60-100 millió Ft-ot amit kaptak. Köszöni az alpolgármester úrnak, és a korábbi intézményvezetőnek is, illetve az osztályvezetőnek a munkáját. Sok sikert kívánok az új intézményvezetőnek, hogy ezt a reményt valóra váltsa. 
Bejelenti, hogy a nyílt napirendek elfogytak, így az ülést zárt napirendek megtárgyalásával folytatják.

Kmf.
Dr. Molnár György
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