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Jegyzdkinyv
Késziilt Dunakeszi Viros Onkormdanyzata Képviseld-testiiletének
2019. januar 17.-i rendkiviili iilésérél

Jelen vannak a mellékelt jelenléti iv szerint.

Di6ssi Csaba: Koszonti a megjelent képviselket, a meghivottakat, az osztalyvezetoket,
valamint a televizi6 néz6it. Megéllapitja, hogy jelen van 14 képviseld, a testiilet
hatérozatképes, az {ilést megnyitja.

Di6ssi Csaba: Kérdés hozzaszélas van-e a nyilt iilés napirendjéhez?

Didssi Csaba: Kéri a képviselé-testiilet dontését a nyilt napirendrdl.

A képvisel6-testiilet 14 egyhangu igen szavazattal elfogadta a nyilt napirendet
Didssi Csaba: Kéri a képviseld-testiilet dontését a zért napirendrél.

A képviseld-testillet 14 egyhang(i igen szavazattal elfogadta a zart napirendet
NAPIREND

I. Egyéb iigyek:

1. Utasitdis a munka torvénykényvének moédositasaval kapcsolatban a 100%-os
onkorményzati tulajdonban 4ll6 gazdasagi tarsasagok vezetd tisztségviseldinek
Eléado6: Varga Zoltan Péter képviseld

I1. Egyebek
Zart iilés
III.  Dunakeszi Piros Ovoda épiiletének bdvitése és rekonstrukcidja targya koézbeszerzési
eljaras eredményének megéllapitasa

Eléadé: Didssi Csaba polgarmester

IV.  Dontés az adasvétel Gtjan megszerzett Dunakeszi belteriilet 2955/144 és a 2955/145
hrsz-u ingatlanok tovabbértékesitésérél és idegilenes tizemeltetésérdl
Eléadé: Didssi Csaba polgdrmester
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Napirend I. pontja:

Utasitds a munka térvénykényvének moédositasaval kapesolatban a 100%-o0s 6nkormanyzati
tulajdonban all6 gazdaségi tarsasagok vezeto tisztségviseldinek

El6add: Varga Zoltan Péter képviseld

(Az eldterjesztés a jegyzokonyv melléklete)

Diossi Csaba: Kinek van kérdése, hozzaszblasa az eloterjesztéssel kapesolatban?

Varpa Zoltan Péter: Az eldterjesztésben részletesen leirta, de azon tévénézok kedvéért akik
nem olvastak ezt az anyagot, mert viszonylag nehezen talalhaté meg a varos honlapjdn,
elmondja, hogy arrdl szol a beterjesztett anyag, hogy a 2018. december 12-én, meglehetdsen
vitatott koriilmények kozott elfogadott vitatott munka térvénykényv mddositasaval
kapcsolatban, amely ugye lehetdvé teszi, hogy 250 érarél 400 orara emelkedjen az egy évben
elrendelhetd taléra mértéke. 1 évrél 3 évre ndvekedjen a munkaid6keret maximalis
idétartama, és 12 hénap atlagaban heti 48 orara emelheté legyen a rendes munkaidd
maximélis mértéke. Ezt teszi lehetdvé ez a jogszabaly modositas. Ezzel kapcsolatban, mint
clbterjesztd azt javasolta, és ellenzéki képviselotarsai is csatlakoztak ehhez a javaslat, hogy
rendkiviili iilést hivjanak 6ssze és a képviseld-testiilet, mint a varos100%-os tulajdonaban allo
gazdasagi tarsasagainak egyszemélyes, egyediilitagja utasitsa a vezetd tisztségviseloket arra,
hogy ezzel a jogszabalymddositassal a tarsasag munkavallaloival &sszefiiggésben nem fog
élni. Meg kell, hogy mondja, hogy érdekesnek tartotta, azt, hogy napvilagot latott a telepiilés
honlapjan egy ezzel kapcsolatos propaganda iras, amivel kapcsolatban tigy gondolta mindjart
januar elsé napjaiban, hogy Polgarmester urnak fantézidja tovébbra sincs sok. A szokdsos
sablonokat puffogtatva mindenféle megjegyzéseket tettek, hogy kizardlag politikai
haszonszerzési céllal nytjtotta be képviseldtarsaival ezt az elbterjesztést. Szerinte ez a
onkormanyzatnal felvételi kritérium, hogy ezt a mondatot legaldbb szazszor leirja valaki
mielétt felveszik oda. Na de hat volt ebben az irasban egy igen érdekes mondat, ami azt
mondta, hogy az 6nkorményzat nem irhatja feliil a torvényeket. Ezzel kapesolatban kettd
dolgot szeretne észrevételezni. Az egyik az, igen tisztelt Polgarmester Ur, hogy az
elbterjesztés nem arrél szol, hogy feliil kell irni a térvényeket, hanem arrél, hogy ne kelljen
alkalmazni, vagy ne lehessen alkalmazni. A masik pedig, az amit ezzel kapcsolatosan
mondana, hogy meglepte ez a jézan belats, hogy Ondk nem irhatjak feliil a torvényeket, hisz
ugyanis az a helyzet, hogy mést sem csinalnak, mint feliilirjdk a torvényeket. Speciél csak az
eléz6 évben hat nyertes pere volt az dnkorményzattal szemben, ami bizonyitja, de javasolja
ezt a jozan belatast a tovdbbiakban, hogy ne irjak feliil a torvényeket, akkor nem vesztenének
el sorozatosan pereket, azonban ebben az esetben pont nincs erre sziikség, hiszen az
cloterjesztés csak arrdl szol, hogy utasitsa az énkorményzat a sajat tulajdonaban allo
gazdasagi tarsasigok vezetd tisztségvisel6it, hogy egyszerlien ne alkalmazzak ezt a
jogszabélyt. Mindezt csak a varos honlapjan megjelend kommiinikébél elég egyértelmii, hogy
Onok hogy allnak hozza ehhez az eléterjesztéshez. Azért reméli, hogy itt a frakciofegyelem
ellenére jozan belatassal lesz, aki el tudja fogadni a kormanyparti képviselok koziil is, aki el
tudja fogadni ezt a harom javaslatot. Kéri a szives tamogatast.

Didssi Csaba: Miel6tt az esetleges hozzaszolokat meghallgatnak, elmondja, hogy itt ez a
javaslat leginkabb a varosi cégek iranyitoit, vezetdit érinti, hiszen az 6 hataskoriikbe valo
beavatkozasrél van sz6, ami ezen feliil t6bb kérdést is felvet. Dunakeszin a varosi cégek
alapité okirataba konkrétan szerepel, hogy milyen tigyekben tartja fent a képvisel6-testiilet az
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utasitdsi jogkort magéanak. Ez az eset nem 4all most fent, igyhogy, ha mégis elfogadna a
testiilet ezt a hdrom javaslatot, akkor az alapité okiratot is médositani kellene. Ezen tul egyéb
jogi aggalyokat is felvet a kérdés, hogy ilyen szinten a napi operativ munkéba beleszolhat-e a
képviselo-testiilet, de ezen szerinte lendiiljenek tul. A Kéziizemi Nonprofit Kft. tigyvezetdje
jelezte felé, hogy mivel az & cégének a miikodésérsl van szo, szeretne 6 is hozzaszolni a
napirendhez. Kéri a szavazast arrél, hogy Homolya Jozsef a Koziizemi Nonprofit Kft.
ligyvezetdje szot kapjon.

A képvisel6-testiilet 14 egyhangii igen szavazattal elfogadta, hogy Homolya Jozsef
hozzészoljon a napirendi ponthoz.

Diossi Csaba: Megadja igy a szét Homolya Jozsefnek.

Homolya Jozsef: A Dunakeszi Kéziizemi Nonprofit Kft., mint ahogy a neve is mutatja, a helyi
kozszolgdltatasok  végzésére alakult, alapitotta a képviselé-testiilet. A  helyi
kozszolgaltatasokba a tdvhészolgaltatds, a hulladékgazdalkodas, a kozteriileti feladatok
cllatdsa €s a temetd iizemeltetése tartozik elsdsorban. Nonprofit médon miikédnek, tehat nem
egy profitorientalt cég az 6véké. Az els6 feladtuk az, hogy a lakossagot kiszolgaliak. A
kozfeladatokat, illetve a kozszolgéltatasokat zavartalanul iizemeltessék a varosban. Jelen
pillanatban olyan gazdasagi kornyezetben kell dolgozniuk, amit mindenki tapasztal, hogy igen
alacsony az cég kornyezetében, és a profilukban relativ alacsony bérekkel foglalkoztatjik a
munkavdllalokat, mert a nonprofit jelleg és ez a piac nem teszi lehetdvé a mas jellegli
bérszinvonal alkalmazisit. Egész jelentés munkaerd hidnnyal is kiiszkddnek az év nagy
részében, ezért Gigy gondolja, hogy ez a javaslat, amit Varga képviselé Gr tett mindenképpen
besziikitené a lehetdségeket, és nem elsdsorban a cég lehetdségeit, hanem a munkavallalok
lehet6ségeit arra, hogy tobbet kereshessenek. Eddig is, és ezutdn is a tulora és a tdléra
elrendelése az inkabb egy kérés a munkavéllalok felé. Eddig is, és ezutan is az fog tulérazni,
aki szeretne, vagy szeretett volna. Mindig is 6nkéntes alapon miikodott a taléra, sosem élt
vissza a Kft. ezzel a helyzettel, ezért azt gondolja, hogyha azt szeretnék, ha rendkiviili helyzet,
rendkiviili id6jarasi helyzet esetén szabadsagolasok, vagy valamilyen betegség esetén, ha
tomegesen hidnyoznak emberek, sziikség van arra, hogy helyettesitsék 6ket, de csak azzal az
egyénnel, aki ezt véllalja. Még egyszer hangsulyozza, hogy nem a cég lehetéségeit sziikiti ez
a javaslat, hanem a munkavallal6ét, és azt lehetdséget, hogy t6bb pénzt kereshessenek. Kéri a
képviselo-testiiletet, hogy utasitsak el ezt a javaslatot, vagy a képviseld ur vonja vissza az
cloterjesztését.

Diossi Csaba: Koszoni a hozziszolasat Homolya Jozsefnek. A varos mésik énkorméanyzati
cég a Dunakeszi SZTK Nonprofit Kft. A cég vezet6i levélben fordultak a testiilethez, amit
felolvas: ,, Ertesiiltiink azon helyi ellenzéki kezdeményezésrdl, miszerint rendkiviili testiileti
lilést hivtak éssze azzal kapesolatban, hogy énkormdnyzati cégek munkatdrsai a munka
torvénykonyvében engedélyezett mennyiségben ne legyenek tilmunkdra kételezhetSk. A
kezdeményezés - mint varosi tulajdoni céget- a DUNAKESZI-SZTK Nonprofit kfi.-t is érinti.
A Rendeldintézet dolgozdinak munkajogi helyzete és az intézmény napi operativ miikédése
szempontjabdl ez a kérdés nem életserii és jogilag sem relevdns. Miikodési formdnk és
Jeladataink alapjan felesleges tilmunka elrendelésérdl nem is lehet sz6, mint ahogyan eddig is
csak indokolt esetben kériink a dolgozdinktdl tilmunkdt. Fentiek alapjan kérjiik a Képviseld-
testiiletet, hogy az intézmény hatékony munka szervezése és a megfelelé miikidése érdekében
a javaslatot utasitsdk el. Tisztelettel dr. Pal Mikiés és Wolfort Tiborné tigyvezetdk” Ez volt az
érintett cégek vezetOinek véleménye a kérdéssel kapcsolatban, Megadja igy a szét Radnéti
Henrik képviselonek.
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Radnéti Henrik: Ot a varos honlapjara feltett nyilatkozat, illetve a most elhangzott
hozzéaszolas illetve a felolvasott masik cég levele is arrdl gy6zte meg, hogy mint ahogy ennek
a térvénymodositas elfogadasa el6tt is lehetdség volt tulérat elrendelni, csak nem ilyen
mértékben, de azzal sem élt a véros, és ezutan se kivan élni ezzel, legalabbis ezt olvasta ki
ezekbdl a nyilatkozatokbol, akkor plane nem érti miért ne lehetne elfogadni ezt a javaslatot,
ha deklaraltak ezt a dolgot, ez volt az egyik megjegyzése. A masik megjegyzése az pedig,
hogy keveset keresnek a varosi dolgozok, ebben egyetértenek. Erre a megoldas a béremelés,
é¢s nem a talfoglalkoztatds. Tehat azt javasolja, (akar a kovetkezd testiileti- (ilésre
cloterjesztést is készitenek), hogy emeljék meg a béreket, normal munkaidokeret esetén.

Didssi Csaba: Valamit lehet, hogy félreértett a képviseld r, vagy nem értette meg. Sz6 sincs
arr6l, hogy ne lenne tuléra a vérosi cégeknél. Mind a két cég ligyvezetdjétdl azt az
informaci6t kapta, hogyha sziikséges, vagy ha a koriilmények azt diktaljak, a varos
miikodoképességének érdekében - a szemét elszallitdsa, a tavfiités, vagy a hoeltakaritas
érdekében, és legritkabb esetben kell a havat munkaidoben eltakaritani, jellemzoen ez egy
munkaidén tali foglakoztatast igényel -, elrendelhetnek tulérat, illetve az Szakorvosi
Rendel§intézetnél is eléfordulhat, hogy lebetegszik egy orvos, a betegek ellatasanak
érdekében sziikség lehet ott is talorara, tényszeriien ez nem igy van.

Bilinszky Ferenc: Eldszor az elhangzottakra szeretne reagdlni: nem érti a Koziizemi Kft.
ligyvezetdjének és a Szakorvosi Rendel6 vezetdinek érvelését. Ha eddig is mikodétt a tulora
intézménye, mert hogyne miikodétt volna, és konszenzusos alapon miikodétt, akkor miért
tamogatjak ezt a ,,rabszolga térvény” néven elhiresiilt és Magyarorszagra kifejezetten rossz
fényt vetd torvényt Dunakeszin bevezetésre keriiljon, hiszen eddig is miikddott a rendszer.
Viszont most olyan helyzet allhat el6, amelyben egyszeriien kotelezhetnék a munkavallalokat.
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Diossi Csaba: Ez nem igaz.

Bilinszky Ferenc: Dehogynem, 400 orat elrendelhetnek.

Didssi Csaba: Nem, a munkavallalo egyiittmiikodésével, irasban.

Bilinszky Ferenc: Ha eddig is miikodétt konszenzusos alapon ez a dolog, akkor miért kell ezt
a torvényt tamogatni? Szerinte egész egyszerien el kell utasitani, hogy ezt alkalmazzak
Dunakeszin. Egyébként az el6terjesztéssel teljes mértékben egyetért, a Magyar Szocialista
Part is egyetért, olyannyira, hogy januar 3-4-én autés demonstraciot szerveztek Pest
megyében, aminek keretében minden nagyobb vérosban egy peticiot adtak at a varosokban
dolgozd szocialista képviselonek. Ezt a peticiot 6 is megkapta. Felolvassa:"A polgadri
torvénykonyv lehetéséget ad, hogy kizarélagos onkormdnyzati tulajdonban dllé gazdasagi
tarsasdgokban, az énkormdnyzat, mint egyediili tag, a munkavdllalok érdekeinek szem eldtt
tartasaval utasiisak a cégek vezeldit, hogy az onkormdnyzati cégek ne alkalmazzdak a
rabszolga torvényt. A Fidesz a munka torvénykinyve médositdsdval embertelen helyzetbe
hozta a magyar munkavdllalokat. A fentebb leirtakra figyelemmel a Magyar Szocialista Part
Pest Megyei Teriileti Szovetség Elncksége kéri a T. Onkormdnyzatot, hogy a legkozelebbi
festiileti iilésen szavazni sziveskedjenek, hogy az Onkormdnyzal kiveti e, 16bb telepiilés
onkormdnyzatanak dontését a munkavdllalok szem elbtt tartdsdval, hogy kizdardlagosan
onkormanyzati  tulajdonban 1évé  cégek vezetdit utasitsa, hogy ne alkalmazzdk a
rabszolgatorvényl. Ugy gondoljuk, hogy ezzel a dontésiikkel a munkavdllaldk érdekeit
képviselik, és komoly 1épést tesznek annak érdekében, hogy mieldbb konszoliddalodjon ez az



dldatlan dllapot mely ellen az orszag 85 %-a liltakozik. Ebben a szdmban a Fidesz
szavazoinak nagy tobbsége is benne van. Virjuk dontésiik eredményét. MSZP Pest Megye
Teriileti Szivetsége” A peticiot atadja Diossi Csaba Polgarmester Urnak. Tovébbra is
fenntartja azt a véleményét, hogy kifejezetten jo fényt vetne Dunakeszi Onkormanyzatara,
hogyha ezt az eléterjesztést, amit Varga képvisel6tarsa terjesztett be, elfogadndk. Van mér
erre tobb példa az orszagban, ettdl nem lesz rosszabb a viros miikddése, sét az emberek
kozérzete javulni fog. Azért, hogy mindenki ldthassa itt helyben is és azok is akik interneten
keresztiil figyelik a képviselé-testiilet munk4jat, hogy ne csak az énkormanyzat véleményét
tudjdk meg, hanem konkrétan itt a teremeben 1il6 képvisel6k személyes véleményét, ezért kéri
a név szerinti szavazast,

Di6ssi Csaba: Ezeknek a cégeknek a miikodésével, mikodtetésével tigyvezeték lettek
megbizva, akik ezzel komoly személyes felelésséget is kaptak, nagyon nehéz tigy szdmon
kérni egy vezet6tdl a cég normélis milkodést, ha alapvetd kérdésekbe bele akar szolni a
testiilet. Egyebekben pedig megjegyzi, hogy eddig miikédétt ebben az draszamban a varos
miukddtetése az lehetséges. Lehetséges, hogy ezutdn is miikédni fog ekkora éraszamban, az
ligyvezetok ebben az esetben nyilvdn nem is kezdeményeznek tovabbi énkéntes tuléra
vallalast a dolgozoiktol, viszont tekintettel arra, hogy itt a gazdasdgi kornyezet jelentésen
valtozott az elmult idészakban, a korabbi tébb mint 11 %-o0s munkanélkiiliségtél eltéréen,
gyakorlatilag munkaerd hidnyrol lehet beszélni az utobbi idében. Tehat ebben a kérnyezetben
simén eléfordulhat, hogy sziikséges lesz akar ezt a tGlora szamot-is tullépni, nyilvan ez az
ligyvezeto sajat mérlegelési korébe kell tartozzon, hogy a varos miikidtetésének érdekében
ezt megteszi, vagy nem teszi meg. Szeretné k1hangsulyozm a munkavéllalé egyetértésével,
frdsban tett egyetértésével, énkéntességével egyiitt. Ugy véli, ha komolyan veszik a sajat
ligyvezetoit, komolyan veszik azt a felelosséget, amivel 6k a cégeket vezetik, akkor 6k nem
kivanjak torvények nem betartisdra utasitani Gket, és nem szeretnék a mozgasteriiket
besziikiteni a miikédéképesség fenntartidsaban. Megadja a szot Varga Zoltan Péternek.

Varga Zoltén Péter: Latja még mindig nem megy, ezért Gjra elismétli: Nem a térvények be
nem tartasar6l van itt sz6, hanem torvények nem alkalmazéasarél szol. A kettdé kozott nagy a
kiilonbség. Ugy latja, problémakat okoz ennek az értelmezése. Egyébként a munkan is latszik
idénként, ismételten megjegyzi, nem a térvények be nem tartdsa, hanem térvények nem
alkalmazasat kérik, nagyon nagy a kiilonbség. Ahogy Bilinszky képvisel6tarsa elmondta,
valoban szémtalan telepiilésen mar megtortént, koztik a kormanyparti vezetésii
Szombathelyen is megszavazta az ottani képviselo-testiilet ezt a javaslatot. Amit Homolya
Jozsef iigyvezetd ur mondott, annak nagyon 6riil, hogy ebben a pillanatban ezek szerint itt
minden teljesen énkéntesen zajlik, ismerik ezt, de elfogadja, mert nem tudja megcafolni,
hiszen nem jart ennek részleteinek uténa, viszont a jogszaballyal éppen az a gond, hogy, mert
azért ne csinaljanak Krisztusbol bohocot, tudjak nagyon jol, hogy az az énkéntesség, az addig
Gnkéntesség, amig hogy is mondja, tigyvezetd Gr is ugy gondolja. hogy a dolgozé énkéntesen
szeretne talorat vallalni. Ezzel kapcsolatban megjelent a Facebookon az a kis anekdota, hogy:
»,a munkavallalonak azt mondja a fénok, hogy akkor szombaton be kellene jonni dolgozni, a
munkavallalé pedig azt vélaszolja, hogy nem tud bemenni dolgozni. Erre a pedig az a valasz,
hogy akkor hétfén erre mér nines is sziikség.” Tisztdban van azzal, hogy jelen pillanatban a
munkaerépiac szerencsés a munkavallalok szempontjabol, hiszen nines munkanélkiiliség, de
mi lesz akkor, ha par év milva megvaltozik a helyzet és mér zsarolhatéva valnak a
munkavallalok a munkahelyiikkel? Még egyszer kéri, hogy nem a térvények be nem tartasat,
hanem térvények nem alkalmazasdra adjanak utasitast a varosi cégeknek, ne alkalmazhassak
ezt a jogszabalyt. Erti, hogy iigyvezetd ur azzal probalja megmagyarazni, hogy ezzel a
munkavillalok lehet6ségei sziikiilnek, de csak azt furcséllja, hogy az senkinek nem jutott

e




eszébe, hogy a munkavallalok tgy kereshessenek tobbet, hogy tisztességes béreket adnak
nekik. Ilyen baromi egyszerii lenne ez a torténet. Bilinszky képviselotarsa azon javaslataval,
hogy név szerinti szavazas legyen az SZMSZ 34.§. 3. bekezdése azt mondja kotelezden:”... 4
képviseld-testiilet név  szerint szavaz az Onkormdnyzati  képvisel6k egynegyedének
inditvanyara, ..." Ugyhogy 6 is csatlakozik Bilinszky képvisel6 urhoz, és inditvanyozni a név
szerinti szavazast, Amennyiben tovabbd masik két ellenzéki képvisel6tarsa is tdmogatja ezt az
inditvanyt, akkor ezt kitelezo lesz elrendelni.

Dio6ssi Csaba: Megadja a szot Radnéti Henrik képvisel6nek.

Radnoti Henrik: Csak még egyszer szeretné egyértelmiisiteni, hogy nem azt dllitotta, hogy
nem volt eddig taléra, hanem azt mondta és azt olvasta ki az eddigi nyilatkozatokbol, hogy a
250 6ra tlora, ami régen elrendelhetd volt, azt se hasznaltak ki a vérosi cégek, akkor nincs
szilkség arra, hogy 400 oréra felemeljék.

Didssi Csaba: Ismét megadja a sz6t Bilinszky Ferenc képviselének.

Bilinszky Ferenc: Nem szeretné ezt tovabb ragozni, de azt még hozzafiizi ehhez a témahoz,
hogy Dunakeszi 6tvenezres varos, ennek a testiiletnek a varos minden lakéjdnak €s itt dolgozé
munkavalladjanak érdekeit kotelessége képviselni. Ugy gondolja, ha ezt az eldterjesztést
megszavazzdk, akkor azzal példat mutatnak a varosban mikodd tobbi cégnek is, amelyek
kozott vannak olyanok, akik koziil akar 1000 f6 munkavallaldja is van, akkor bizonyosan
megfontoljak, hogy rdkényszeritsék- e a dolgozdikra a torvény alkalmazasat. Ezért szerinte,
mindenképp fontos lenne, hogy a testiilet ezt az elGterjesztést elfogadja, ezzel biztosan
segitenék a vérosban dolgozok munkajat., akkor vallalhassanak tlmunkat, amikor nekik is jo,
ne pedig munkarend utasitas szerint kételezen kelljen emelt draszamot elvégezni, amit ki

tudja mikor fizetnek ki.

Diéssi Csaba: Képviselé Ur! Onkéntes talorardl van szo, nines kételezo tléra. Senki nem
gondolja, hogy egy 6nkormanyzati cégnél, jogszabily ellenesen kételeznek arra, hogy akarata
ellenére dolgozzon. Ha egy ilyen embert tud a képvisel6 r hozni, akkor atgondolja, de ezt
teljesen elképzelhetetlennek tartja, hogy egy onkorményzati cégnél, egy nonprofit kit.-nél
ilyesmi eléforduljon. Ugyrendi javaslatra megadja a szot Radnoti Henriknek.

Radnoti Henrik: Elészor is elmondja, hogy ahogy Bilinszky és Varga képviseld ur
nyilatkozott arrdl, hogy név szerinti szavazast kérnek, ehhez Lukacsi Balint képviselétarsaval
6k is csatlakoznak. Igy mar meg is van a 4 6. A masik dolog, ami miatt szot kért, az az, hogy
jelen van Ronai Sandor képviselé kollégajuk is, aki az tigy silydndl fogva szot kér és
elmondana az 4llaspontjat a testiiletbe, és kéri, hogy adjak meg neki ezt a lehetdséget.

Didssi Csaba: Meg fogja szavaztatni a név szerinti szavazast. Azt nem tudja megmondani
Radnéti Henrik allitdsa alapjan, hogy Lukdesi képviseld ar hogy fog szavazni, hagyjak, hogy
6 is nyomja meg a gombot. Megadja a sz6t Erdész Zoltan alpolgarmesternek.

Erdész Zoltan: Az itt élék mindannyian tapasztalhatjdk, hogy a véarosban miikédo
kozszolgaltatas, szemétszallitas, tavfiités, a kozteriiletek rendben tartdsa, illetve a ho €s
csuszasmentesités az a magyar atlagfeletti mindségben zajlik a varosban. Kifejezetten magas
szinvonalii munkat végez a Koziizemi Nonprofit Kft. Egyetlen esetet sem tudnak felsorolni,
hogy karacsony napjan, j évkor, hiisvétkor vagy barmikor a szemétszallitas akadozott volna,
vagy hataridére nem vitték volna el a szemetet, vagy a szelektiv hulladékot a haza eldl. Nem
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volt olyan helyzet, hogy tartésan fiités nélkiil maradt volna a lakételep, mert egy problémanal
azonnal intézkednek, akdr tilmunka elvégzésével, de megoldjak czeket az esetleges gondokat.
A kornyezd telepiiléseken, vagy tavolabbi telepiilésekkel is 0sszevetik a varost, akkor lathato,
hogy amikor pdr centiméter hé leesik, azonnal megkezdik a hé eltakaritdsat, az utak
csuszasmentesitését. Az, hogy ezek a feladatok igy mikddnek a varosban, az annak
koszonhet6, hogy az figyvezet6k jol szervezik a munkét. Onkormanyzati képviselSként,
ezeknek a cégeknek a tulajdonosi jogait a polgarmesteren keresztiil gyakorlé személyei, akik
azért felelések, hogy ezek a szolgdltatdsok tovabbra is ezen a szinvonalon miikddjenek.
Amikor ezeket a cégeket alapitottak, ezekre a feladatokra alapitotték, ugyanez vonatkozik az
SZTK-ra is. Maga ebben a sajét felelosségét abban ldtja, hogy a véarosban él6k felé nytjtott
szolgaltatdsokban semmilyen szinvonal esés ne kovetkezzen be. Ezért nem is szereiné az
ligyvezetbt korldtozni abban, hogy ezt 6§ milyen torvény adta lehetéségekkel oldja meg és
végzi el a feladatokat. Egyetlen esetben sem rendelt el kotelezéen tilmunkat, és a jelen
pillanatban is, az el6z6 hetet lattak, ahogy leesett a ho, az ligyvezeté Or jelezte, hogy a
lehetéségek szerinti tilmunka keretet kihasznalja a cég. A cég életében sillyos korlatozast
jelent az, ha a képviseld-testiilet kiviilrél tulajdonosi jogokat gyakorolnak, és utasitjdk az
ligyvezett arra, hogy éljen, vagy ne éljen ezekkel a lehetdségekkel. Nem szeretne arrél vitat
nyitni, hogy egy€bként milyen példat mutatnak mésok szdmdra, mindenki a maga székébél, a
maga dontését hozza meg ezekben a kérdésekben, ha ez egy profit orientalt cég lenne, akkor
biztosan mds lenne az élldspont, de fgy hogy egy nonprofit, onkormanyzati cég
tulajdonosaiként tigy gondolja, nem szabad korldtozni az iigyvezetéket abban, hogy ezeket a
cégeket mikent vezetik. Mert nagyon fontos szdmukra az, és ez a legfontosabb, hogy a
varosban él0k ¢letmindsége ne valtozzon, azzal, hogy ezeknek a szolgéltatasoknak a
szinvonala romlik. Ugyhogy a maga részérél nem tamogatja ezt a javaslatot. Egyébként
minden szavazés, kivéve a titkos szavazas névvel torténik, annyi a killonbség ez esetben, hogy
csak igennel, vagy nemmel lehet szavazni és nem lehet tartézkodni.

Didssi Csaba; Két tigyrendi javaslatrol szavaznak, Az elsé a név szerinti szavazas, kéri errdl a
képviselok dontését,

A képviseld-testiilet 13 igen szavazattal, | tartézkodds mellett a képviselé-testiilet a név
szerinti szavazast elfogadta,

Diossi Csaba: A maga részérél az a véleménye, hogy azzal, hogy Rénai tirnak sz6t adnanak,
mér az orszagos politikai vitdba keverednének, tillépve azon, hogy egy vérosi cég
ligyvezetSje mennyire tarthassa be a térvényt, azon a vitan tilmennének és orszégos vetiilete
lenne ennek a téménak. Kéri a szavazast arrol, hogy Rénai Sandor Gr sz6t kapjon.

A képvisel6-testiilet 5 igen, 7 nem szavazattal, 2 tartozkodds mellett nem fogadta el, hogy
Roénai Sandor szot kapjon.

Roénai tobbszor elismételve, bekiabélva elmondja, hogy megyei képviseld és a dunakeszi
polgarok beszavaztik a megyei kézgyiilésbe.

Ditssi Csaba: Tovabbi kérdés, hozzaszoélas nem volt, Jegyzé (r és Aljegyzé Asszony tavolléte
miatt, kéri az Onkormanyzati és Jogi Osztaly vezetdjét a névszerinti szavazés lebonyolitaséra.

Ronai Sandor mikrofonon kiviil: Az egy arcon képés, ha nem engedi Polgarmester dr, hogy
elmondja azt, amit a partja, és az ellenzéki partok tébbsége képvisel e kérdésben.




Didssi Csaba: A demokraciaban szabalyok szerint miikodik a képviseld-testiilet munkaja.

Rénai Sandor tovabbra is hangoztatja mikrofonon kiviil, hogy az a felfogas, amir6l a
polgdrmester r beszél, az nagyon tavol all a valésagtol.

Didssi Csaba: Azt latja, hogy a szabdlyok betartdsa tobbeknek nehezére esik, azok ne
vallaljanak kozfeladatot. A kozfeladatok ellatdsa szabdlyok szerint megy. Kéri az
Onkormanyzati és Jogi Osztaly vezet6jét a névszerinti szavazas lebonyolitasara.

dr. Németh Samu: ABC sorrendbe szélitja a képviseloket, igennel és nemmel lehet csak ez
esetben szavazni. Kérdezi Bilinszky Ferenc képvisel6t az 1. szamu javaslatrol.

Bilinszky Ferenc: Szavazata: igen

dr. Németh Samu; Kérdezi Benk6é Tamas képviselot az 1. szamu javaslatrol.

Benk6 Tamas: Szavazata: Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi Bocsédk Istvanné képvisel6 asszonyt az 1. szamu javaslatrél.

Boesdk Istvanné: Szavazata: Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi Csoma Attila képvisel6t az 1. szamu javaslatrol.

Csoma Attila: Szavazata: Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi Didssi Csaba polgarmestert az 1. szamu javaslatrol.

Didssi Csaba: O a végén szavaz, de mar most mondja, hogy a szavazata: Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi Erdész Zoltan alpolgarmestert az 1. szamu javaslatrol.

Erdész Zoltan: Szavazata: Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi Hircz Tamas képvisel6t az 1. szamu javaslatrol.

Hircz Tamads: Szavazata: Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi Karpati Zoltan képviselot az 1. szamu javaslatrol.

Karpati Zoltan: Szavazata: Nem

dr. Kovats Sebestyén képviselo hianyzik.

dr. Németh Samu: Kérdezi Lukacsi Balint képvisel6t az 1. szamu javaslatrol.

Lukécsi Bélint: Szavazata: Igen

dr. Németh Samu: Kérdezi Varga Zoltan Péter képvisel6t az 1. szamu javaslatrol.
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Varga Zoltdn Péter: Szavazata: Igen

dr. Németh Samu: Kérdezi Radndti Henrik képvisel6t az 1. szamu javaslatrol,

Radnéti Henrik: Szavazata: Igen

dr. Németh Samu: Kérdezi Seltenreich Jozsef képviselt az 1. szamu javaslatrol.

Seltenreich Jozsef: Szavazata: Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi Szabé Jozsef képviseldt az 1. szamu javaslatrol,

Szabd Jozsef: Szavazata; Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi dr. Thoma Csaba képviseldt az 1. szamu javaslatrol.

dr. Thoma Csaba: Szavazata: Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi Didssi Csaba polgdrmestert az 1. szamu javaslatrol.

Didssi Csaba: Szavazata: Nem

dr. Németh Samu: Megallapitja, hogy a képviselé-testiilet 4 igen, 10 nem szavazattal nem
fogadta el a javaslatot és az alabbi hatarozatot hozta

Dunakeszi Viros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 1/2019.(1.17.)sz. hatarozata:

Dunakeszi Véros Onkorményzata Képviselo-testiilete tigy dont, hogy nem fogadja el Varga
Zoltan Péter képviseld alabbi javaslatat:

1. A Képviseld-testiilet, mint a 100%-0s 6nkorményzati tulajdont gazdasdgi tarsasagok
egyediili tagjanak dontéshozatalra jogosult szerve, a polgari torvénykonyvrél szolo 2013. évi
V. torvény 3:112. § (3) bekezdése értelmében utasitja az Onkorményzat 100%-os
onkorményzati tulajdonaban allé gazdasagi tarsasagainak vezetd tisztségvisel6it, hogy ne
€lienek a 2018. évi CXVIL torvény adta azon lehetGségekkel, amelyek a munka
torvénykonyvérdl szold 2012, évi 1. térvény modositasaval emelik az évi tuldraszamot és a
munkaidokeretet, azaz a naptari évenként 250 ora, kollektiv szerz6dés esetén 300 ora
rendkiviili munkaidét ne 1épjék tal, valamint 12 honapnal hosszabb munkaidékeretet ne
alkalmazzanak.,

2. A Képviselé-testiilet felhivia a polgarmestert, hogy déntésérél az Onkormanyzat 100%-os
onkormanyzati tulajdonaban 4ll6 gazdasagi tarsasagainak vezetd tisztségviseldit értesitse.

Hatéridé: Azonnal
a 2. pont vonatkozdsaban: a dontést kovetd munkanap

Felel6s: Az énkormanyzat 100%-o0s 6nkormanyzati tulajdonaban allé gazdasdagi
tarsasagainak vezetd tisztségviseldi
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Didssi Csaba: Ugyanezen a modon kéri a névszerinti szavazast a 2. szamu javaslatrol.

dr. Németh Samu: Kérdezi Bilinszky Ferenc képviselot a 2. szamu javaslatrol.

Bilinszky Ferenc: Szavazata: igen

dr. Németh Samu: Kérdezi Benké Tamds képvisel6t a 2. szamu javaslatrol.

Benkd Tamds: Szavazata: Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi Bocsak Istvanné képviselo asszonyt a 2. szamu javaslatrol.

Bocsak Istvanné: Szavazata: Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi Csoma Attila képviselot a 2. szamu javaslatrol.

Csoma Attila: Szavazata: Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi Hircz Tamas képviselot a 2. szamu javaslatrol.

Hircz Tamas: Szavazata: Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi Karpati Zoltan képviseldt a 2. szamu javaslatrol.

Karpati Zoltan: Szavazata: Nem

dr. Kovats Sebestyén képviseld hianyzik.

dr. Németh Samu: Kérdezi Lukacsi Balint képviselot a 2. szam javaslatrol,

Lukdcsi Balint: Szavazata: Igen

dr. Németh Samu: Kérdezi Varga Zoltan Péter képvisel6t a 2. szamu javaslatrol.

Varga Zoltén Péter: Szavazata: Igen

dr. Németh Samu: Kérdezi Radnéti Henrik képviselot a 2. szama javaslatrol.

Radnoéti Henrik: Szavazata: Igen

dr. Németh Samu: Kérdezi Seltenreich Jozsef képviselot a 2. szamu javaslatrol.

Seltenreich Jozsef: Szavazata: Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi Szabo Jozsef képviseldt a 2. szamu javaslatrol.

Szabo Jozsel: Szavazata: Nem
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dr. Németh Samu: Kérdezi dr. Thoma Csaba képvisel6t a 2. szamu javaslatrol.

dr. Thoma Csaba: Szavazata: Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi Diossi Csaba polgarmestert a 2. szamu javaslatrol.

Didssi Csaba; Szavazata; Nem

dr. Németh Samu: Megallapitja, hogy a képviseld-testiilet 4 igen, 10 nem szavazattal nem
fogadta el a 2.szamu javaslatot ¢s az alabbi hatarozatot hozta

Dunakeszi Viros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 2/2019.(1.17.)sz. hatarozata:

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képviselo-testiilete igy dént, hogy nem fogadja el Varga
Zoltan Péter képviseld alabbi javaslatat:

1. A Képviselo-testiilet javaslatot tesz valamennyi, a telepiilésen bejegyzett, illetve a
telepiilésen mitk6dé gazdasagi tarsasag részére, hogy ne éljenek a 2018. évi CXVIL torvény
adta azon lehet6ségekkel, amelyek a munka térvénykényvérdl szold 2012. évi . térvény
modositasaval emelik az évi tuléraszamot és a munkaidékeretet, azaz a naptari évenként 250
oOra, kollektiv szerzddés esetén 300 6ra rendkiviili munkaiddt ne lépjék tal, valamint 12
hénapnél hosszabb munkaidékeretet ne alkalmazzanak.

2. A Képviselo-testiilet felkéri a jegyzot, hogy dontésérdl az érintett gazdasagi tarsasdgokat a
helyben szokdsos modon, hirdetményi Gton, tovabba a varos honlapjan értesitse.

Hatarido: azonnal
a 2. pont vonatkozasaban. a dontést koveté munkanap
Felel6s: Dr. Molnar Gyorgy, jegyzd

Diéssi Csaba: Ugyanezen a modon kéri a névszerinti szavazast a 3. szam javaslatrol.

dr. Németh Samu: Kérdezi Bilinszky Ferenc képvisel6t a 3. szamu javaslatrol.

Bilinszky Ferenc: Szavazata: igen

dr. Németh Samu: Kérdezi Benk6 Tamas képviselot a 3. szamu javaslatrol.

Benk6 Tamads: Szavazata: Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi Bocesédk Istvanné képvisel6 asszonyt a 3. szamu javaslatrol.

Bocsak Istvanné: Szavazata; Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi Csoma Attila képvisel6t a 3. szamu javaslatrol,

Csoma Attila: Szavazata: Nem
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dr. Németh Samu: Kérdezi Hircz Tamés képvisel6t a 3. szamu javaslatrol.

Hircz Tamas: Szavazata; Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi Karpati Zoltan képviselt a 3. szamu javaslatrol.

Karpati Zoltan: Szavazata; Nem

dr. Kovats Sebestyén képvisel6 hianyzik.

dr. Németh Samu: Kérdezi Lukécsi Bélint képvisel6t a 3. szamu javaslatrol,

Lukécsi Balint: Szavazata: Igen

dr. Németh Samu: Kérdezi Varga Zoltan Péter képvisel6t a 3. szam javaslatrol.

Varga Zoltan Péter: Szavazata: Igen

dr. Németh Samu: Kérdezi Radnoti Henrik képvisel6t a 3. szamu javaslatrél.

Radnéti Henrik: Szavazata: Igen

dr. Németh Samu: Kérdezi Seltenreich Jozsef képviselot a 3. szamu javaslatrol.

Seltenreich Jozsef: Szavazata: Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi Szabd Jozsef képvisel6t a 3. szamu javaslatrol.

Szabo Jozsel: Szavazata; Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi dr. Thoma Csaba képvisel6t a 3. szamu javaslatrol.

dr. Thoma Csaba: Szavazata: Nem

dr. Németh Samu: Kérdezi Didssi Csaba polgdrmestert a 3. szamu javaslatrol.

Diossi Csaba: Szavazata: Nem

dr. Németh Samu: Megallapitja, hogy a képviselo-testiilet 4 igen, 10 nem szavazattal nem
fogadta el a 3.szdm javaslatot és az alabbi hatarozatot hozta

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képvisel-testiiletének 3/2019.(1.17.)sz. hatarozata:

Dunakeszi Véros Onkormanyzata Képviselé-testiilete Gigy dont, hogy nem fogadja el Varga
Zoltan Péter képvisel6 aldbbi javaslatat:

1. A Képviselo-testiilet felszolitja a teleptilés egyéni valasztokeriiletben megvalasztott
orszaggytilési képviseldjét, Tuzson Bencét, hogy terjessze az Orszaggy(ilés elé a 2018. évi
CXVLI. térvény hatalyon kiviil helyezését, illetve annak hatdlybalépését kdvetéen terjessze az
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Orszaggylilés elé azt a javaslatot, mely alapjan a munka térvénykonyvérol szolé 2012. évi L.
torvény 2018. december 31-én hatdlyos szovege 1ép hatalyba.

2. Felhivja a polgarmestert, hogy dontésérdl a telepiilés orszaggytilési képviseldjét értesitse.

Hatérido: Azonnal
a 2. pont vonatkozdsdaban: a dontést koveté munkanap
Felelbs: Didssi Csaba, polgarmester

Didssi Csaba: Megallapitja, hogy nincs tébb napirendi pont a nyilt tilést bezarja.
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A jegyzékonyv és az eléterjesztés tartalmat megismertem, az ellen torvényességi észrevételt
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