KIVONATOK
Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
2026. januar -29- én tartott rendes iilésérol késziilt jegyzokonyvébol

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének 1/2026.(1.29.)sz.hatirozata:

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képviselo-testiilete elfogadja a 2025. I1. félévi - atruhazott
hataskdrben meghozott - hatdrozatok végrehajtasardl szol6 beszamolot.

Hatéridd: Azonnal
Felelds: Didssi Csaba polgarmester
Koordinator: Igazgatasi- és Jogi osztaly

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 2/2026.(1.29.)sz.hatdrozata:

Dunakeszi Varos Onkormanyzat Képvisel$-testiilete egyetért a 2025. I1. félévi lejart hataridejti
hatarozatokrol szol6 jelentéssel.

Hatarido: Azonnal
FelelOs: Diossi Csaba polgarmester
Koordinator: Igazgatési- és Jogi osztaly

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 3/2026.(1.29.)sz.hatdrozata:

Dunakeszi Varos Onkormanyzat Képvisel® — testiilete felhatalmazza a Polgarmestert a rendelet
Pest Varmegyei Kormanyhivatal részére torténd megkiildésére.

Hatérido: Azonnal
Felelds: Diossi Csaba polgarmester
Koordinator: Igazgatasi- és Jogi osztaly

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének 4/2026.(1.29.)sz.hatirozata:

Dunakeszi Varos Onkorményzata Képvisel-testiilete gy dont, hogy az el6terjesztés
melléklete szerinti tartalommal elfogadja a Dunakeszi Helytorténeti Gylijtemény és Konyvtar
2025. évi munkdjardl sz616 beszamolot.

Hataridd: Folyamatos
Felelds: Didssi Csaba polgarmester
Koordinator: Igazgatési- és Jogi osztaly



Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének 5/2026.(1.29.)sz.hatirozata:

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képvisel-testiilete ugy dont, hogy Pest varmegye 05. szamu
orszaggyilési egyéni valasztokeriileti valasztasi bizottsadg tagjava dr. Pal Lajost , dr. Puskas
Tibor Balazst és dr. Németh Samut, a valasztasi bizottsag pottagjava pedig Birényi Zsolt és
Varga Tibor valasztja meg.

A Képviselo-testiilet felkéri tovabba Nagyné dr. Spiegelhalter Renata jegyzdt, hogy a bizottsag
tagjait a dontésrol értesitse €és az eskiitételliket a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI.
torvény 37. § (1) és (2) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen készitse elo.

Hatarido: Azonnal
Felelds: Nagyné dr. Spiegelhalter Renata jegyz6
Koordindtor: Igazgatési és Jogi osztaly

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 6/2026.(1.29.)sz.hatirozata:

Dunakeszi Varos Onkorményzata Képviseld-testiilete tigy dont, hogy Dunakeszi telepiilés helyi
vélasztasi bizottsaganak tagjava Szaboné Onodi Valériat, Szaraz Gyorgyot, Turanyi Baldzst
valasztja meg.

A Képviselo-testiilet felkéri tovabba Nagyné dr. Spiegelhalter Renata jegyzot, hogy a bizottsag
tagjat a dontésrdl értesitse és az eskiitételét a valasztasi eljarasrol szo6lo 2013. évi XXXV
torvény 37. § (1) és (2) bekezdésében foglaltaknak megfelelden készitse eld.

Hatérido: Azonnal
Felelds: Nagyné dr. Spiegelhalter Renata jegyzo
Koordinator: Igazgatési és Jogi osztaly

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 7/2026.(1.29.)sz.hatirozata:

Dunakeszi Varos Onkorméanyzata Képviselo-testiilete a korabbi évek nyari bolcsédei ellatésra
vonatkoz6 igények figyelembevétele alapjan, a bolcsédék nyéri zdrva tartdsat az aldbbiak
szerint hagyja jova:

SSZ. Bolcséde neve Nyari zaras, Ugyeletet tart
nagytakaritas
1. Napsugar Bolcséde 2026.06.29-07.24. | Csillagszem Bolcsode
2. Kincsem Bolcs6de 2026.07.28-08.21. | Napsugar Bolcsode




| 3. | Csillagszem Bolcséde | 2026.07.28-08.21. | Napsugar Bélcséde

A zarva tartd bolcsddék részérdl ellatast igényld kisgyermekek fogadasat eldzetes egyeztetés
alapjan a nyitva tartd bolcs6dék kolcsondsen biztositjak.

Hataridd: 2026. februar 15.
FelelOs: Diéssi Csaba polgarmester
Koordinator: Igazgatasi és Jogi Osztaly, DOHSZK fdigazgatdja

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének 8/2026.(1.29.)sz.hatirozata:

Dunakeszi Varos Onkorményzata Képviseld-testiilete az 6vodai gyermeklétszamok, az elmult
évek 6vodai ellatasra vonatkozd igényeinek, valamint az egyes 6vodakban esedékes nyari
feltjitasi munkak titemezésének figyelembevételével, az 6vodak nyari zarva tartasat az alabbiak
szerint hagyja jova:

Ssz. Tagévoda neve Nyari zaras idején Ugyeletet tart
1. Kerekerd6 Tagévoda 2026.07.27-08.21. Aranyalma Tagévoda
2. Aranyalma Tagévoda 2026.06.29-07.24. Alagi Tagévoda
3. Alagi Tagévoda 2026.07.27-08.21. Aranyalma Tagoévoda
4, Jatszéhaz Tagdvoda 2026.06.29-07.24. | Gyongyharmat Tagdvoda
5. Gyongyharmat Tagévoda | 2026.07.27-08.21. Jatszohaz Tagdvoda
6. Piros Tagévoda 2026.07.27-08.21. Mesehaz Tagévoda
7. Mesehdaz Tagévoda 2026.06.29-07.24. Piros Tagévoda

Hataridé: 2026.01.31.
Felelds: Diossi Csaba polgadrmester
Koordinator: Igazgatasi €s Jogi Osztaly, DOHSZK féigazgatdja

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 9/2026.(1.29.)sz.hatirozata:

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a nemzeti kdznevelésrol szo16 2011. évi
CXC. tv 83.§ (2) bekezdés b) pontja szerinti felhatalmazasa, valamint a nevelési-oktatasi
intézmények miikodésérdl és a koznevelési intézmények névhasznalatarol szolo 20/2012.
(VIIL31.) szamt EMMI rendelet 20. § (1) bekezdése szerinti kotelezettsége alapjan ugy dont,
hogy az 6vodai beiratkozas idejét 2026. aprilis 20-21. id6szakra hatarozza meg.

Egyben felkéri a Jegyzdt, hogy az erre vonatkozo hirdetmény elkészitéséhez, valamint
kihirdetéséhez sziikséges intézkedéseket tegye meg.



Hataridd: 2026. marcius 20.
FelelOs: Diossi Csaba polgarmester )
Koordindtor: Jegyzd, Igazgatasi €s Jogi Osztaly, DOHSZK f6éigazgatoja

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 10/2026.(1.29.)sz.hatarozata:

Dunakeszi Varos Onkorméanyzata Képviselo-testiilete elfogadja jelen eldterjesztés
mellékletében talalhato tartalmu Dunakeszi Tankeriileti Kozpont 2026/2027. tanévre vonatkozo
altalanos iskolai felvételi korzethatarok végleges tervezetét.

A Képviselo-testiilet javasolja, hogy a Dunakeszi Tankeriileti Kézpont a kdvetkezd tanévre
vonatkozoan vizsgalja feliil az altalanos iskolai felvételi korzethatarokat. A feliilvizsgalat soran
javasolt olyan szempontokat érvényesiteni, amelyek biztositjak, hogy a Dunakeszit atszel
vasutvonal nyugati oldalan taladlhat6 utcakban €16 gyermekek elhelyezése elsdsorban a varos
nyugati oldalan miikodé iskolakban torténjen, mig a vast keleti oldalan lakod gyermekek a
keleti oldalon taldlhat6 intézményekbe nyerjenek felvételt. Mindez lehetOséget teremt arra,
hogy a tanuldk lakohelyiikh6z kozelebbi iskoldba jarhassanak, egyuttal hozzajarul a vérosi
kozlekedés terheltségének csokkentéséhez is.

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képviseld-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy a dontésrél
tjékoztassa a Dunakeszi Tankeriileti K6zpontot.

Hatarido: Azonnal
FelelOs: Diossi Csaba polgarmester
Koordinator: Igazgatasi és Jogi Osztaly

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 11/2026.(1.29.)sz.hatirozata:

Dunakeszi Varos Onkorményzata Képviselé-testiilete tigy dont, hogy az Onkorményzati 1/1
tulajdonaban 1év6 036/611 helyrajzi szamu ingatlant ingyenesen a Magyar Allam 1/1
tulajdonaba adja az allam a sportrdl szold 2004. évi L. torvény 49. § c), h), 1) pontjaban
meghatarozott kozfeladatainak ellatasa érdekében.

Dunakeszi Véaros Onkormanyzata Képviselé-testiilete gy nyilatkozik, hogy az ingatlan az
Onkorményzat korlatozottan forgalomképes tdrzsvagyondba tartozik. A nemzeti vagyonrdl
sz016 2011. évi CXCVL. torvény 5.§ (7) bekezdése szerint korlatozottan forgalomképes vagyon
kizarolag az allam, masik helyi Onkormanyzat vagy Onkormdnyzati tarsulds részére
idegenithetd el. Az ingyenes vagyonatadas az onkormanyzat kotelezden ellatando feladatainak
ellatasat nem veszélyezteti, valamint az allami tulajdonba adas nem esik Magyarorszag helyi
onkormanyzatairol sz6lo 2011. évi CLXXXIX. torvény 108. § (3) bekezdése szerinti tilalom
ala. Az Onkormanyzatot az ingatlannal kapcsolatos iigyletek soran nem illette meg afalevonasi

J6g.



A Képviselo-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az ingatlan tulajdonba adésaval
kapcsolatos jognyilatkozatokat megtegye, a sziikséges megallapodasokat, szerzddéseket
megkosse.

Hataridé:. Folyamatos
FelelOs: Diossi Csaba polgarmester
Koordinator: Jegyzd, Igazgatasi- és Jogi osztaly

Dunakeszi Varos Onkormanvyzata Képvisel-testiiletének 12/2026.(1.29.)sz.hatirozata:

Dunakeszi Varos Onkorményzata Képviselé-testiilete igy dont, hogy az Onkormanyzati
tulajdondban 1évé 036/611 helyrajzi szamu ingatlantban elhelyezett, a feladat ellatasdhoz
sziikséges ingdsagokat ingyenesen a Magyar Allam 1/1 tulajdonaba adja az 4llam a sportrél
sz616 2004. évi . torvény 49. § c), h), 1) pontjdban meghatirozott kozfeladatainak ellatasa
érdekében.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az ingdsagok tulajdonba adaséaval
kapcsolatos jognyilatkozatokat megtegye, a sziikséges megallapodéasokat, szerzddéseket
megkosse.

Hataridé: Folyamatos
Felelds: Diossi Csaba polgadrmester
Koordindtor: Jegyzo, Igazgatasi- és Jogi osztaly

Dunakeszi Varos Onkormanvyzata Képviseli-testiiletének 13/2026.(1.29.)sz.hatirozata:

Dunakeszi Varos Onkorményzata Képvisel-testiilete gy dont, hogy az el6terjesztés
melléklete szerinti tartalommal elfogadja a Dunakeszi Koziizemi Nonprofit Kft. 2026. évi
Marketing Tervét.

Hatérido: Azonnal
Felelds: Didssi Csaba polgarmester
Koordinator: Igazgatasi és Jogi Osztaly

Dunakeszi Viros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 14/2026.(1.29.)sz.hatirozata:

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képviseld-testiilete igy dont, hogy felemeli a Dunakeszi
Koziizemi Nonprofit Kft. 476.000.000,- Ft Osszegli torzstokéjét uj torzsbetét, valamint
tOketartalék-juttatas teljesitésével. Tekintettel arra, hogy a Tarsasag 476.000.000,- Ft 6sszegl
torzstokeéje teljes egészében befizetésre kertilt, igy a Tarsasag torzstékéje felemelésének nincs



akadalya. A tOkeemelés oly modon keriil végrehajtasra, hogy a Dunakeszi K6ziizemi Nonprofit
Kft. torzstékéje pénzbeli vagyoni hozzdjarulas szolgdltatasaval 30.000.000,- Ft, azaz
Harmincmillio forint 6sszeggel keriil felemelésre. A Dunakeszi Koziizemi Nonprofit Kft. 4j
felemelt torzstokéje a torzstbke emelés megvaldsulasaval 506.000.000,- Ft, azaz
Otszazhatmillio forint.

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képviseld-testiilete ugy dont, hogy a 30.000.000,- Ft, azaz
Harmincmillié forint &sszeget torzstOkeemelés céljabol 2026. februar 02. napjaig utalja a
Tarsasag bankszamlajara. A torzstokeemeléssel egyidejiileg, vagyis 2026. februar 02. napjaig
tovabbi 420.000.000,- Ft, azaz Négyszdzhuszmillié forint Osszeget utal a Tarsasag
bankszamlajara toketartalékként. 2026. december 31. napjaig 1.050.000.000,- Ft, azaz
Egymillidrd-6tvenmillié forint 6sszeget utal a Tarsasdg bankszamlajara toketartalékként.

Dunakeszi Varos Onkorményzata Képviseld-testiilete véllalja, hogy a 30.000.000,- Ft 6sszegii
torzstoke emelés 0sszegét, valamint a 1.470.000.000,- Ft tOketartalék emelés 0sszegét a 2026.
évi koltségvetésben biztositja.

Hatarido: Azonnal
Felelds: Diossi Csaba polgadrmester
Koordinator: Igazgatasi és Jogi Osztaly

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képvisel4-testiiletének 15/2026.(1.29.)sz.hatirozata:

Dunakeszi Véaros Onkorményzata Képviselé-testiilete {igy dont, hogy a torzstékeemelésre és a
Ptk. 3:200 §-ban foglaltakra tekintettel a Dunakeszi Koziizemi Nonprofit Kft. Alapité Okiratat
modositja 2026. januar 29. napi hatéllyal a valtozasokkal egységes szerkezetben és elfogadja a
Dunakeszi Koéziizemi Nonprofit Kft. Alapito Okiratat az 1. szamt mellékletben talalhato
tartalommal. A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a valtozasokkal egységes
szerkezetbe foglalt Alapitdé Okirat aldirasara.

A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon a valtozasok cégbirdsagi
bejegyzésérol.

A Képvisel6-testiilete egyuttal felhatalmazza Didssi Csaba polgarmestert a torzstoke emeléssel
és a tOketartalék emeléssel kapcsolatos valamennyi sziikséges intézkedés, jognyilatkozat
megtételére, illetve az ehhez sziikséges okiratok alairasara.

Amennyiben az Alapitd Okirat benyujtasaval kapcsolatosan hidnypotlast ad ki a cégbirdsag, a

Képvisel6-testiilet felhatalmazza Didssi Csaba polgarmestert, hogy a hianypotlassal
kapcsolatos dontéseket kiilon testiileti hatarozat nélkiil meghozza.

Hatéridg: Azonnal
Felelds: Didssi Csaba polgarmester
Koordinator: Igazgatasi és Jogi Osztaly



Dunakeszi Viros Onkormanvyzata Képviseli-testiiletének 16/2026.(1.29.)sz.hatirozata:

Dunakeszi Varos Onkorményzata Képviseld-testiilete tudomasul veszi, hogy az iskolafogorvosi
ellatast a Dunakeszi V. szamu vegyes fogorvosi korzet orvosa Dr. T6th Barbara latja el.

A dontéssel egyidejiileg a Képvisel6-testiilet felkéri az Igazgatasi és Jogi Osztalyt a Dunakeszi,
IV. Béla Kirdly Gimnazium igazgatojanak valamint a Dunakeszi V. sz. fogorvosi korzet
orvosanak értesitésére.

Hatarido: Azonnal
Felelds: Diossi Csaba polgarmester
Koordinator: Igazgatasi és Jogi Osztaly

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képviseli-testiiletének 17/2026.(1.29.)sz.hatirozata:

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy dont, hogy a DUNAKESZI-SZTK
Nonprofit Kft. iigyvezetdjének Dr. P4l Miklost (anyja neve: Dr. Banoczi Jolan, sziiletett:
1963.05.26., lakcim: 1053 Budapest, Kiralyi Pal utca 13/A.3. em.1.) vélasztja 2026. februar 17.
-2031. februar 16.-ig 5 év hatarozott idére, munkajahoz sok sikert kivan.

Dunakeszi Véros Onkormdnyzata Képviselé-testilete tgy dont, hogy elfogadja a
DUNAKESZI-SZTK Egészségiligyi és Szocialis Kozhasznii Nonprofit Kft. valtozasokkal
egységes szerkezetbe foglalt alapitd okiratat az 1. sz. mellékletben foglalt tartalommal, tovabba
felhatalmazza a polgarmestert annak alairasara.

A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon a valtozds cégbirdsagi
bejegyzésérol.

Amennyiben az Alapitd Okirat benyujtasaval kapcsolatosan hidnypotlast ad ki a cégbirdsag, a
Képviseld-testiilet felhatalmazza Didssi Csaba polgarmestert, hogy a hidnypotlassal
kapcsolatos dontéseket kiilon testiileti hatdrozat nélkiil meghozhassa.

Hataridé: Folyamatos
Felelds: Didssi Csaba polgarmester
Koordinator: Igazgatasi és Jogi Osztaly

Dunakeszi Varos Onkormanvyzata Képviseli-testiiletének 18/2026.(1.29.)sz.hatirozata:




Dunakeszi Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete jovahagyja az eldterjesztés
mellékletét képezd tartalommal a Dr. Hajdu Péter Balint fogorvossal megkotott feladat-ellatasi
szerz0dés modositasat az 1. szamu fogorvosi korzet tekintetében.

A KépviselO-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a feladat-ellatasi szerzodést irja ala.

Hatérido: Azonnal
FelelOs: Diossi Csaba polgarmester
Koordinator: Igazgatési és Jogi Osztaly

Dunakeszi Varos Onkormanvyzata Képviseli-testiiletének 19/2026.(1.29.)sz.hatirozata:

Dunakeszi Véaros Onkormanyzata Képviselo-testiilete a felsorolt projektekkel és a palyazat
benyujtasaval egyetért. Felkéri a polgarmestert a palyazat benyujtasara és az esetleges
modositasok elvégzésére.

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete tigy dont, hogy felhatalmazza a
polgarmestert, hogy a KEHOP_Plusz-2.2.1-25 ,Z6ld-kék infrastruktura fejlesztések
telepiiléseken (ERFA)” c. palyazattal dsszefiiggésben felmeriilé 6nerd biztositasarol 6nalloan
dontson, legfeljebb bruttdé 200 000 000 Ft 6sszegig.

Dontésével egyidejiileg a Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy az Onerd
biztositasarol hozott dontésrol a Képviseld-testiiletet a soron kdvetkezd lilésén téjékoztassa.

Hatérido: Azonnal
Felelds: Diossi Csaba polgarmester
Koordinator: lgazgatasi és Jogi Osztaly

Dunakeszi Varos Onkormanvyzata Képviseli-testiiletének 20/2026.(1.29.)sz.hatirozata:

Dunakeszi Véaros Onkorményzata Képviseld-testiilete timogatja és csatlakozik Szita Karoly
Megyei Jogu Varosok Szovetségének elndkének felhivasahoz és tiltakozik a Tisza Part tervezett
megszoritasaival szemben az alabbiak szerint:

1. Elutasitjuk a jovedelemadd és munkaterhek emelését!
Telepiilésiink érdeke az alacsony adoteher, amely hatékonyan szolgalja a helyi munkavallalok
¢s munkaltatok érdekeit, valamint azok megerdsodését. Nyugdijasaink pedig egy

végigdolgozott élet utdn méltan érdemlik meg, hogy nyugdijukat ne terhelje ado.

2. Elutasitjuk a csaladtdmogatasok és gyermekek ellatasanak barmily nemu csokkentését!



Meggy6zddésiink, hogy a telepiilésiinkon €16 gyermekes csalddok érdekét nem szolgélja a
csaladtamogatasi rendszer drasztikus atalakitdsa. Tovabba kifejezetten hatranyosan érintene
minden gyermekes csaladot az egészségiigyi ellatashoz vald hozzaférés korlatozésa. A
telepiilésen €10k érdeke a csaladtamogatasi rendszer tovabbi bovitése, az adokedvezmények
rendszerének kiszélesitése €s a gyermekek ingyenes orvosi ellatdsdnak fenntartasa.

3. Flutasitjuk a vallalkozasok és gazdasagi szereplOk terheinek ndvelésére tett kisérleteket!

Az dnkormanyzatok pénziigyi miikodésének egyik alapja a vallalkozéasok altal befizetett ado.
Ennek drasztikus megemelésével nemcsak az érintett vallalkozasok versenyképessége keriilne
veszélybe, de az altaluk biztositott munkahelyek is. Arrdl nem is beszélve, hogy maga az
onkormanyzat miikddése is ellehetetleniilne.

4. Elutasitjuk az ingatlanok megaddztatasat és az autok AFA-emelését!

A telepiilésen €16 csaladok szinte mindegyike vagy sajat lakdsban vagy albérletben lakik, ezért
Oket érzékenyen €rintené az ingatlaneladas és bérleti dijak megaddztatdsa, ami megnehezitené
a koltozést és megdragitand a lakhatast. Emellett polgéaraink jelentds részének a munkaba jaras
elengedhetetlen része az autdhasznalat, az AFA-emelés pedig megnehezitené az uj autod
vasarlast vagy csaladi autora valtast.

5. Elutasitjuk az 4llami nyugdijrendszer megsziintetését, privatizalasat!

A telepiilésiinkon €16 nyugdijasok veszélybe keriilnének egy olyan intézkedéssel, amelyben az
allami ellatérendszert a maganpénztari rendszer valtand fel. A nyugdijak ki lennének
szolgéaltatva a piac ingadozasainak a befizetések mértékétdl fiiggetlentiil.

6. Elutasitjuk a szocidlis ¢és joléti ellatdsok megsziintetésé, privatizalasat!

Az ingyenes egészségligyi ellatas kivezetése veszélyezteti az egészségiigyi ellatashoz valo
egyenld hozzaférést €s nem szolgalja egyetlen Onkormanyzat céljait sem. Az alacsony
jovedelmiiek keriilnének a legnehezebb helyzetbe, akik csak siirgdsségi vagy a lényegesen
gyengebb ellatasban részesiilnének.

Hatérido: Azonnal
Felelds: Diossi Csaba polgarmester
Koordinator: Igazgatasi és Jogi Osztaly

Dunakeszi Varos Onkormanvyzata Képviseli-testiiletének 21/2026.(1.29.)sz.hatirozata:

Dunakeszi Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete az E. H. E. Kft. (székhely: xxx Budapest,
H. ut xx. cégjegyzékszam: xxx, képviseli: xx. C. K. k. jo.) a JOG/423-2/2025. szamu hatarozat
elleni fellebbezését

elutasitja,



és a JOG/423-2/2025. szamu hatarozatot
helyben hagyja.

A dontés ellen fellebbezésnek nincs helye, az a kozléssel véglegessé valik. Jogszabalysértésre
hivatkozassal a jelen hatarozat kozlésétdl szamitott harminc napon beliil a Budapest Kornyéki
Torvényszéknek cimzett, az tigyben elso fokon eljart hatésagnal benyujtott keresetlevéllel lehet
¢lni.

A perinditas illetéke 30.000,- Forint, mivel azonban a felet kdzigazgatasi birosagi eljarasban -
a kozszolgalati jogviszonnyal kapcsolatos pert és a szerz0dd fél altal inditott kdzigazgatasi
szerzOdéssel kapcsolatos pert kivéve — illetékfeljegyzési jog illeti meg, ezért mentesiil az illeték
elozetes megfizetése aldl. Az illeték viselésérdl a birosag az eljarast befejezd hatarozataban
dont.

A jogi képviseld nélkiil eljaro felperes a keresetlevelet jogszabalyban meghatarozott
nyomtatvanyon is eldterjesztheti. A keresetlevelet hatariddben benyujtottnak kell tekinteni, ha
azt a jogi képviseld nélkiil eljar6d felperes - hataridon beliil - tévesen a birdsaghoz vagy a
kozigazgatési szerv jogorvoslati szervéhez nyujtotta be. A keresetlevél benyujtasara nyitva allo
hataridot az itélkezési szlinet nem érinti. A perfiiggdség a keresetlevél benyujtasaval all be.

INDOKOLAS

A Dunakeszi Polgarmesteri Hivatal (a tovabbiakban: ,,Hivatal”) 2025. szeptember 8. napjan
megallapitotta, hogy a 2. sz. {6t menti kerékparuton kettd helyen 235*270 cm, illetve 235*165
cm nagysagban burkolatbontéssal jaro tevékenység keriilt elvégzésre.

A Hivatal a tényallds teljeskorti feltardsa érdekében - tekintettel arra, hogy bontasi
nyomvonalban az e-k6zmi rajz alapjan elektromos aram és hirkozlési kabelek futnak -,
megkereste az E.H. Kft.-t, kérve tajékoztatasukat, hogy van —e tudomasuk arrol, hogy ki és
milyen engedély alapjan bontotta fel az ujonnan épitett kerékpartt 2. sz. fouti szakaszat. A
Hivatal levelében felhivta a tarsasag figyelmét, hogy az ut bontds utidni 4llapota
balesetveszélyes, - az tithianyt, illetve az uthibat semmi sem jelzi. Az E. H. Kft. tajékoztatasa
alapjan a kerékparuat lakossagi bejelentés miatt keriilt felbontasra, annak érdekében, hogy egy
fogyaszto sériilt csatlakozo kéabele megjavitasra keriiljon. Téjékoztattdk a Hivatalt, hogy a
végleges helyreallitasra tervezetten egy hét mtlva fog sor keriilni.

Dunakeszi Véaros Onkormanyzata Képvisel-testiiletének a kozosségi egyiittélés alapvetd
szabalyait sértd magatartasokrol és azok jogkovetkezményeirdl szolo 30/2015. (X1.04.) szamu
onkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: ,,Rendelet”) 2. § (2) bekezdése alapjin a
kozosségi egylittélés alapvetd szabalyaival ellentétes magatartasok elkdvetdivel szemben a
kozigazgatdsi hatosagi eljards hivatalbol indul, ide értve a polgdarmesteri hivatal iigyintézdje
daltali észlelést is.

A Rendelet 3. § (1) bekezdése szerint a rendeletben megdllapitott szabdlyokba iitkozd
magatartasok elkiovetdivel szemben természetes személyek esetében 200.000 Ft-ig, jogi
személyek és egyéb szervezetek esetében 2.000.000 Ft-ig terjedd kizigazgatasi birsdg, illetve
50.000 Ft-ig terjedd helyszini birsag szabhato ki.

A Rendelet 3. § (3) bekezdése rdgziti, hogy a birsdg dsszegének megdllapitisakor figyelemmel
kell lenni a kozosségi egyiittélés szabdlyaiba iitkozo magatartds sulydra, kozosségre veszélyes
jellegére, a kozrend védelmére és a kozteriiletek rendjének biztositdasdara.

A Rendelet 3. § (8) bekezdése kimondja, hogy nem dllapithato meg a kozosségi egyiittélés
alapvetd szabdlyanak megsértése olyan halasztast nem tiiro elharitasi, vagy helyredllitdsi
tevékenység, vagy cselekmény kapcsan, amely a katasztrofa elleni védelmet, a veszélyhelyzet



megelozését, életveszély elharitasat, iizemzavar kozérdekbol sziikséges elharitdasat, azonnal
fenyegetd kar elharitasdt szolgdlja.

A Rendelet 13/A. § (1) bekezdés b) pontja alapjan burkolatbontassal jaro tevékenység
folytatasahoz, az azonnali intézkedést igénylé hibaelharitas kivételével, munkakezdési
hozzajarulast sziikséges beszerezni.

A rendelkezésre all6 fotédokumentacid, valamint a felek kozotti 2025. szeptember 8-ai irdsbeli
levélvaltas alapjan egyértelmiien megallapithatd volt a munkakezdési hozzajarulas nélkiili
burkolatbontassal jar6 tevékenység végzésének ténye, valamint az is, hogy a tevékenység az
Onkormanyzat részére nem keriilt még utdlag sem bejelentésre. Az Onkorményzat a
burkolatbontast maga észlelte és elkezdte felkutatni annak végrehajtojat.

Tekintettel arra a tényre, hogy az ELMU Halézati Kft. a burkolatbontasi tevékenységet
munkakezdési hozzajarulas nélkiil végezte el, mely tevékenység az Onkormanyzat részére
nem keriilt bejelentésre, Dunakeszi Polgarmesteri Hivatal 2025. november 27. napjan kelt
JOG/423-2/2025 szami hatarozatban a kozosségi egyiittélés alapveté szabalyaiba iitkoz6
magatartas elkovetése (munkakezdési hozzajarulas nélkiil burkolatbontassal jaro
tevékenység folytatasa) miatt 1.000.000,- Ft osszegii kozigazgatasi birsag megfizetésére
kotelezte az Elmi Halozati Kft-t.

A birsag osszegének megallapitasanal nem lehetett figyelmen kiviil hagyni azt a tényt, hogy az
engedélykoteles tevékenység végzésére a jotallasi iddszakban keriilt sor, melyrdl sem az
Onkormanyzat, mint megrendelé sem pedig a kivitelezé6 nem keriilt tijékoztatasra. Fennallt a
vesz€lye ugyanis annak, hogy bontédsi beavatkozdssal az Ujonnan megépitett kerékparut
muszakilag karosodott, igy a jotallas a Kivitelezd részérdl erre az utszakaszra felmondasra
kertilhet.

Stulyosité koriilmény volt tovabba az is, hogy nemcsak a bontasi beavatkozasrol, hanem az
elvégzett javitasi munkalatokrél sem tortént meg az Onkormanyzat tdjékoztatisa, ezért a
fentiekben hivatkozott jogszabalyok megsértésre keriiltek.

A hatérozat ellen az ELMU Halézati Kft. jogi képviseldje titjan torvényes hataridén beliil
fellebbezést nyujtott be, amelyben az Akr. 119. § (5) bekezdés masodik fordulata alapjan
hatarozat megsemmisitését kérte, tekintettel arra, hogy a Hatarozat a kozuti kozlekedésrdl szo16
1988. évi 1. torvény 38. §-dba, a Rendelet 13/A. § (1) bekezdés b) pontjaba és a 3. § (8)
bekezdésébe litkozik.

A jogi képvisel a fellebbezéshez csatolta a fényképeket az lizemzavart kivalto sériilésrol, a
Hivatallal folytatott levelezést, illetve a helyredllitdsi munka megrendelésével, illetve
elvégzésével kapcsolatos iratokat.

A fellebbezési kérelemben a jogi képviseld eldadta, hogy azonnali intézkedést igényld
hibaelharitas, kozmii halasztdst nem tiird kijavitdsa, lizemzavarelharitds miatt keriilt sor
munkakezdési hozzdjarulas nélkiili burkolatbontésra a 2. sz. fout melletti kerékparaton 2025.
augusztus 30. napjan.

A jogi képviseld beadvanyaban nem vitatta, hogy a tarsasdguk megbizéasabol eljard6 E. M.
P.Kft., mint vallalkozo6 2025. augusztus 30. napjan munkakezdési hozzdjarulas nélkiil folytatott
burkolatbontéssal jaro tevékenységet. A tevékenység oka a tarsasaghoz 2025. augusztus 30.
napjan 9:12 perckor bejelentett lizemzavar volt, az egyik fogyasztonak kellett a sériilt
csatlakozo kabelét megjavitani, annak érdekében, hogy a villamos energia ellatas helyreallitasra
kertiiljon.

A becsatolt iratok alapjan a munka vallalkozotol torténd megrendelésére siirgdsséggel kertilt
sor. A jogi képviseld eldadta, hogy a Polgarmesteri Hivatal munkatarsat 2025. szeptember 10-



I e-mailes vdlaszukban tajékoztattak a beavatkozasrol, egyuttal jelezve, hogy a végleges
helyreallitasra kovetkezd hét péntekig fog sor keriilni.

A jogi képviselo a fellebbezés indokolasdban eldadta, hogy jollehet a burkolatbontdsra
munkakezdési hozzajarulas nélkiil keriilt sor, melyrél az Onkorményzat utélagos tajékoztatisa
is elmaradt, a burkolatbontés oka ,,azonnali intézkedést igénylo hibaelharitas, kézmii halasztast
nem tiré kijavitasa, tizemzavarelharitas volt’, amelyr6l a Polgarmesteri Hivatal 2025.
szeptember 10-t61 kezd6dGen informacioval birt, mely esetet, azaz a siirgdsségi javitast a Kkt.
38. §-a mentesiti a kezel6i hozzajarulds aldl, egyezéen a Rendelet 13/A. § (1) bekezdés b)
pontjaban szerepld kivételi szaballyal, igy a Rendelet 3. § (8) bekezdése alapjan a birsag
kiszabasara allaspontja szerint jogellenesen kertilt sor.

Maisodlagosan észrevételezte, hogy a hatarozatban sulyosbitd korilményként értékelt
szempontokat sem tartja helytallonak, mivel alldspontja szerint a felbontott utszakaszra
vonatkozé kivitelezéi felmondés csak feltételezés, masrészt, ha be is kovetkezne a targyi
utszakaszon burkolat siillyedés vagy barmely mas hiba a nem szakszerii munkavégzés
kovetkeztében, akkor az ELMU Halozati Kft.-t terhelné a helytallasi kotelezettség. A
tajékoztatas elmaradasa pedig a jogi képviseld szerint nem tekinthetd sulyosbitd koriilménynek,
mivel a végleges helyredllitas elétt az Onkorményzatnak tudomasa lett a kialakult helyzetrdl,
ezért kiilon tajékoztatas allaspontja szerint nem volt indokolt.

A Képviselo testiilet, mint masodfoku hatésag megvizsgalta a fellebbezésben foglaltakat
és megallapitotta, hogy az megalapozatlan az alabbiakra tekintettel:

Jelen ligy targyat annak a vizsgalata képezte, hogy a munkakezdési hozzajarulds hidnyaban
elvégzett burkolatbontasi tevékenységgel a Rendelet szerinti kozdsségi egyiittélés szabalyai
megsértésre keriiltek-e, tekintettel arra, hogy a buroklatbontassal jar6 tevékenység elvégzésére
munkakezdési hozzajarulas nélkiil keriilt sor, €s a tevékenység utdlag sem keriilt bejelentésre.
A vizsgélat targyat képezte tovabba az is, hogy a tényallds szerinti magatartas a Kkt. 38. §-
aban, illetve a Rendelet 3. § (8) bekezdésében meghatarozott kivételi korbe tartozik-e.

A burkolatbontés okaként a jogi képviseld egyszerre tobb indokot is megnevezett a fellebbezési
iratban, igy ,,azonnali intézkedést igényld hibaelharitas”, ,,a kdozmi halasztast nem tiird
kijavitasa”, ,,lizemzavarelharitas” fogalmakat, azonban ezek koziil barmi is volt a kivalté ok,
nem vitatottan a tevékenység bejelentésére sem az igénybevétel megkezdése elott, de még
a tevékenység megkezdésével egyidejiilleg sem Kkeriilt sor. Megjegyezziik, hogy a jogi
képviseld altal hivatkozott izemzavar elharitas — tobbek kozott — a szolgaltaté kozponti
jogszabalyban (Vet, Vet vhr.) rogzitett feladata, mely ellatasa soran a szolgaltato a
vonatkozé jogszabalyok maradéktalan betartasara is koteles. A jogi képvisel6 altal csatolt
levélvaltas alapjan a szolgéltatd minddsszesen a Hivatal megértését és egyiittmilkodését kérte
(2025. szeptember 10-i emailvaltas), ezzel azonban a jogszabalyokban foglalt
kotelezettségeinek nem tett eleget.

Jogi képviseld sérelmezte, hogy a birsag kiszabasakor az lizemzavari helyzet figyelmen kiviil
hagyasra keriilt. Nyilvanvalo, hogy a kozponti jogszabalyok alapjan, igy a Kkt. 36. § (1)
bekezdés alapjan a kozut teriiletének egyéb nem kozlekedési céla elfoglalasahoz a kozit
kezeldjének a hozzajarulasa sziikséges. A Kkt. 38. § alapjan kezel6i hozzajarulas nélkiil a
kozut nem kozlekedési célbol abban az esetben veheto igénybe, ha az kozmii, kozmiialagit,
vasutiizemi berendezés, tavkozlési vezeték vagy csévezeték halasztiast nem tiird kijavitasa,
arviz- vagy belvizvédekezés, helyi vizkarelhdritas vagy elemi csapas miatt sziikséges.

A fenti jogszabalyhelyek alapjan nem vitasan eléallhat olyan helyzet, amikor elozetes
kezel6éi hozzajarulas nélkiil, azonnali beavatkozasra van sziikség. Ilyen rendKkiviili
igénybevételt a Kkt. 38. §-a kozmiivek, kozmiialagutak, vasutiizemi berendezések, tavkozlési
vezetékek €s csovezetékek halasztast nem tiird Kijavitasa, tovabba arviz- és belvizvédekezés,
helyi vizkérelharitas és elemi csapas elharitasa céljabol tesz lehetoveé.



A jogi képviselo azon allitisa miszerint nem valésult meg a Kkozosségi egyiittélés
szabalyainak megszegése, mivel a tényallas szerinti magatartas a Kkt., illetve a Rendelet
szerinti Kivételi korbe tartozik, megalapozatlan:

A kozuti kozlekedésrél szo16 1988. évi 1. torvény végrehajtasarol szo16 30/1988. (1V. 21.) MT
rendelet (30/1988. (1V. 21.) MT rendelet A Tv. 38. §-ahoz) 28. § (1) bekezdése értelmében a
kozut rendkiviili _igénybevételét az igénybe vevo koteles a kozut kezelojének — az
igénybevétel megkezdése eldtt, de legkésobb azzal egvidejiilegs — bejelenteni, az élet- és
vagyonbiztonsag érdekében sziikséges intézkedéseket megtenni, és az igénybe vett
utteriiletet a kozut kezelojének eldirasai szerint helyreallitani.

Fenti jogszabalyhellyel 6sszhangban a helyi kozutak kezelésének szakmai szabalyairol
sz010 5/2004. (1. 28.) GKM rendelet eléirasa alapjan a kozuti kozlekedés zavartalansagaért
és biztonsagaért felelés kezelonek van feladata: végre kell hajtania a kdézuton folyo
munkalatokkal Osszefiiggésben esetleg sziikségessé valo forgalomszabalyozasi feladatokat, a
Kkt. 34. §-anak (4) bekezdésében foglaltakkal Osszhangban a munkalatokat és a veliik
kapcsolatos veszélyt a forgalomban résztvevok szamara jeleznie kell. Tekintettel arra a
tényre, hogy iizemzavar elharitassal jaré munkalat nem Kkeriilt bejelentésre, a bejelentési
mulasztas miatt az Onkormanyzat sem tudott eleget tenni a jogszabalyi kotelezettségének.
Fenti MT rendelet 28. § (2) bekezdése kimondja ugyanakkor azt is, hogy a bejelentés
elmulasztasat igy kell tekinteni, hogy a kozutat az eldirt hozzajarulas nélkiil vették nem
kozlekedési célbol igénybe.

A fellebbezési kérelemben is megerdsitésre keriilt, hogy a sziikséges tdjékoztatdsra nemhogy
nem keriilt sor, a tdjékoztatast a Hivatal csupan a sajat megkeresése miatt kaphatta meg, azt is
az elvégzett munkat kovetd 11. napon. A jogi képviselo a fellebbezésben uigy nyilatkozott,
hogy az ,,Onkormdnyzat tijékoztatisa mdr nem volt indokolt”. A fellebbezésben nem esik
sz6 arrél sem, hogy az ELMU Halozati Kft. az élet- és vagyonbiztonsag érdekében
sziikséges barmilyen intézkedést tett volna, illetve az igénybe vett utteriilet
helyreallitisara szintén nem a kozit kezel6jének, az Onkormanyzatnak az elirasai
szerint Keriilt sor.

Tekintettel arra, hogy az E. H. Kft. nyilatkozatai alapjan

- nem vitdsan az elvégzett burkolatbontési tevékenység nem kertilt bejelentésre,

- az Onkormaényzat tdjékoztatasara sem a munkavégzés megkezdése el6tt, sem a munka
megkezdésekor nem kertilt sor,

- a t4jékoztatds elmaraddsa nem keriilt kimentésre, igazoldsi kérelem nem Kkeriilt
benyujtasra,

- azélet- és vagyonbiztonsag érdekében sziikséges intézkedések elmaradtak, tovabba

- azigénybe vett utteriilet helyreallitasdra nem a kozat kezeldjének eldirdsai szerint kertilt
Sor,

a kozut az eléirt hozzajarulas nélkiil keriilt nem kozlekedési célbol igénybevételre.

A szolgaltaté tehat nem mentesiilhet a jogkovetkezmények viselése aldl, mivel a kimentése
érdekében elmulasztotta megtenni a jogszabalyban eléirt intézkedéseket!

A jogszabdlyi hierarchia alapjan az sem lehet vitas, hogy az alacsonyabb szinten allo
onkormanyzati rendelet a magasabb szinten all6 végrehajtasi rendelettel 6sszhangban kell, hogy
szabalyozza az egyes viszonyokat, igy az E. H. Kft. az 6nkormanyzati Rendelet alapjan sem
mentestilhet a jogkdvetkezmények alol.



Jogi képviseld azon észrevétele, miszerint a hatarozatban sulyosbitd koriilményként értékelt
szempontokat, igy jotallds felmonddsanak kockazatat nem tartja helytallénak, szintén
megalapozatlan:

Az Onkorményzat és a P. A. E. Kft. ugyanis ,,Kerékparit épitése Dunakeszin-I. iitem I1.”
targyban kivitelezési szerzodést kotott 2024. junius 30. napjan. A szerzédésben rogzitésre
keriilt, hogy az Onkormanyzat, mint megrendeld a vallalkozasi dij megfizetéséhez sziikséges
pénziigyi fedezetet a TOP PLUSZ-1.2.1-21-PT1-2022-00030 azonositészamu palyazat
keretében biztositott tdmogatasbdl biztositja. A fejlesztés az Eurdpai Regionalis Fejlesztési
Alap és Magyarorszag koltségvetése tarsfinanszirozasaban valosul meg.

A szerzddés vonatkozé rendelkezése alapjan a kivitelezd az egyes nyomvonal jellegii
épitményszerkezetek kotelezd alkalmassagi idejérdl szolo 2/1988. (XIIL 27.) EVM-IpM-KM—
MEM-KVM egyiittes rendeletben meghatarozott alkalmassagi idén tul a beruhazas teljes
egészéEt tekintve, a sikeres miiszaki atadas-atvételtdl szamitott 60 honap jotallasi kotelezettséget
véllalt. Ténykérdés, hogy a burkolatbontassal jaré tevékenység miatt miiszakilag
karosodott az 1t, a burkolatfolytonossag megszakadt.

A Kkt. 8. § (1a) bekezdése értelmében a kozutak tervezése, fejlesztése soran ugy kell
eljarni, hogy a biztonsagos kozlekedési feltételek valamennyi, a kozuton kozlekedni
jogosult szamara biztositottak legyenek. A biztonsagos kerékparos kozlekedés feltételeit
a Kerékparozhaté kozutak tervezése Utiigyi Miiszaki El6irasban foglaltak szerint kell
tervezni és megvalésitani. Az ELMU Halozati Kft. a kerékpdriiton elvégzett helyredllitssal
kapcsolatban a vonatkozo utiigyi miiszaki eldirasoknak valo megfelelést szintén nem igazolta.

Tekintettel arra, hogy a javitdsok hibalehetdséget hordoznak magukkal, és a burkolat
helyreallitasarol irasos dokumentum nem all rendelkezésre, tovabbra is fennall a veszélye, hogy
a kivitelez6 ezen tszakaszra vonatkozdan mentesiilhet a jotallasi kotelezettsége aldl, illetve az
is kérdéses, hogy tAmogatd a szemléje soran elfogadja-e a javitott burkolatt utszakaszt.

A jogi képvisel6 azon hivatkozasa pedig, miszerint nem tekinthet6 sulyosbité koriilménynek a
tajékoztatas elmaradasa, mivel az Onkorméanyzatnak tudomasa lett a kialakult helyzetrdl, ezért
kiilon tajékoztatdsa nem volt indokolt, szintén megalapozatlan.

A 30/1988. (IV. 21.) MT rendelet ugyanis rendkiviili igénybevétel esetén a tajékoztatason tal
tovabbi tobbletkotelezettséget rogzit, melyeknek szintén nem tett eleget a tarsasag. A
tajékoztatas elmaradasa pedig a tekintetben mindsiil stlyosbitd koriilménynek, mivel annak
elmaradéasa miatt az 6nkormanyzat sem tudott eleget tenni az 5/2004. (1. 28.) GKM rendeletben
foglalt tajékoztatasi kotelezettségének.

A fent részletezett indokok alapjan a Képviseld-testiilet a rendelkezd részben foglaltak szerint
dontott.

A hatarozat a mar fent hivatkozottakon tal az Akr. 80. §-an, valamint 81. §-an alapul.
Dunakeszi Véaros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének hatdskorét Magyarorszag helyi
onkormanyzatairol sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése, illetékességét
az Akr. 16. § (1) bekezdése c) pontja allapitja meg.

A jogorvoslatrol szol6 tajékoztatast az Akr. 114. § (1) bekezdése, a 116. §-a alapjan, valamint
a kozigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi L. torvény 39. § (1) bekezdése alapjan adtam.



A kozigazgatasi per illetékének mértékét az illetékekrdl szo616 1990. évi XCIII. torvény 45/A. §
hatarozza meg.

Hatarid6: Azonnal
Felelos: Didssi Csaba polgarmester
Koordinator: Igazgatési és Jogi Osztaly

Dunakeszi Viros Onkormanvyzata Képviselo-testiiletének 22/2026.(1.29.)sz.hatirozata:

Dunakeszi Varos Onkorményzat Képviseld-testiilete ugy dont, hogy a Dunakeszi, belteriilet
XX/A/6 hrsz alatt 1év6 118 m2 alapteriiletii lakas megnevezésli ingatlant (természetben 2120
Dunakeszi, IV. Béla tér 1. 1. em. 2. a.) 135.000.000.- Ft, azaz Egyszazharmincotmillio forint
vételaron Dunakeszi Varos Onkorményzata nem Kivanja megvasarolni, Dunakeszi Varos
Onkormanyzata elévasarlasi jogaval nem kivan élni.

Egyuttal felkéri a koordinalassal megbizott Lakossagszolgalati és Polgarmesteri Kabinetet a
kérelmezd értesitésére.

Hatarido: Azonnal
Felelds: Polgarmester
Koordinator: Lakossdgszolgalati és Polgarmesteri Kabinet



