Pest Varmegye 5. szdmi Orszdggyiiiési
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24/2026. (J1. 06.) sz. hatdrozata:

Pest Varmegye 5. szami Orszagpylilési Egyéni Vélasatokeriileti Valasztasi Blzottsaga (a
tovdbbiakban: OEVB L.L.A. (a tovabbiakban: kifogast tevé) altal 2026. mdrcius 6. napjan
benyttott kifogas targyaban 4 igen, 0 nem szavazattal a kivetkezd hatdrozatot hozta:

A vilasztasi eljardsrol sz616 2013. évi XXX VLtv (a tovdbbiakban: Ve.) 215. § ¢) pontja alapjan
a

kifogést érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

Jelen hatdrozat ellen fellebbezést lehet benytjtani a Pest Varmegye 5. szami Orszéggyfilési
Egyéni Vilasztokertileti Valasztasi Bizottsdg tjan jogszabalysértésre hivatkozdssal a Nemzeti
Vilasztasi Bizotisighoz. Fellebbezést személyesen, levélben (2120 Dunakeszi, F6 1t 25.) vagy
clektronikus levélben (valasztas@dunakeszihu; KRID: 602046771) lehet benyujtani.
Fellebbezést a kbzponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, a jelolt, a jelslé szervezet,
tovabbd az ligyben érintett természetes &s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be. A fellebbezést gy kell benyijtani, hogy az legkésébb a megtamadott hatérozat
meghozatalatél szamitott harmadik napon, azaz legkésébb 2026. mércius 9-én 16 6raig
megérkezzen a Pest Varmegye 5. szdm( Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Vélasztasi
Bizottsaghoz.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem valasztasi eljarasrél szold 2013, évi XXXVI
térvény (a tovabbiakban: Ve.) 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a kérelem benydjtdjanak
nevét, lakeimét (székhelyét) és - ha a lakcimétsl (székhelyétdl) eltér - postai értesitési cimét, a
kérelem benytjtojdnak személyi azonositojat, illetve, ha a kiilfoldon é16, magyarorszagi
lakeimmel nem rendelkezd vélasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a magyar
allampolgéarsagat igazold okiratanak tipusat és szdmat, vagy jelol6 szervezet vagy mas szervezet
esetében a birosagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy t6rzskényvi szamat, valamint papir
alapi kérelem esetén a kérelem benyujtojanak alairasdt. A fellebbezés tartalmazhatja
benyujtdjanak elektronikus levélcimét vagy postal értesitési cimét. A fellebbezésben tények
¢s bizonyitékok is felhozhatok.

A fellebbezés illeiékmentes.

Indokolas:

A benynjtott valasztdsi kifogas tartalma: Kifogastevd eldadta, hogy 2026.03.06. napjan
¢szlelte, hogy a kifogashoz csatolt fotdk taniibizonysaga szerint dr. Tuzson Bence OEVK jelslt,
illetve a FIDESZ-KDNP jel6l6 szervezet valasztasi plakétjait G6dén, 2 Duna Gton, az Alagit
utcdn, a Pesti Uton ismeretlen személy megrongalta. A rongalas kivetkeztében a plakétokat
letéptek, illetve Gsszegrefitizték, azaz a megrongalt plakatok a mai napig lathatéak, tehat a
jogsériés gyakorlatilag folyamatos, erre tekintettel a Ve. 209. § (1) és (2) bekezdése alapjén a
kifogés hataridében beny{jtottnak tekintendd.




Kérte a Véalasztasi Bizottsagot, dllapitsa meg, hogy ismeretlen személy megsértette a Ve. 2. §
(1) bekezdés €) pontja szerinti johiszemii és rendeltetésszer(i joggyakorlas elvét azzal, hogy
megrongalta dr. Tuzson Bence OEVK jeldlt, illetve a FIDESZ-KDNP jelolo szervezet
valasztési plakatjait.

Az OEVB megéllapitotta, hogy a kérelmez6 a Ve. 212. § (2) bekezdés d) pontjaban
foglaltaknak nem tett eleget, azaz a kifogas nem tartalmazza a kifogas benytijtojdnak személyi

azonositojat.

A Ve. 217. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag egylittes vizsgalat ¢s elbirdlas végett
elrendelheti azoknak az eldtte folyamatban levd tigyeknek az egyesitését, amelyeknek targya
egymassal osszefiigg.

Tekintettel arra, hogy a kifogastevé egy e-mail tizenetben harom egymassal azonos tartalmi
kifogast nytjtott be, amelyben a jogsértés helyszinei kiilonbéztek csak, az OEVB a Ve. 217. §
(1) bekezdése alapjan elrendelte az tigyek egyesitését.

A Ve.212. § (2) bekezdése szerint a kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

d) a kifogas beny(jtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilf6ldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolé hatdsagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jel6lo szervezet
vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba vételi szamat vagy torzskdnyvi szamat,
valamint

rrrrr

A Ve. 215. § ¢) pontja szerint a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha nem
tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat.

A leirtakra tekintettel az OEVB a rendelkezo részben foglaltak szerint dontétt.

A hatérozat a Ve. 43. § (1) bekezdésén, a Ve. 208. §-an, 209. §-an, Ve. 212. § (2) bekezdésén,
a Ve. 215. §-4n, a Ve. 218. § (1) bekezdésén, a jogorvoslati lehetoségrol szolo tajékoztatas a
Ve. 10. §-an, 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an, 224. § (1)—(4) bekezdésén, valamint 225, §-4n

alapul.
Az illetékekro] tajékoztatas az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIL torvény 2. mellékletének XIII.

8. pontjan alapul.

Dunakeszi, 2026. marcius 6. £y /

dr. Pal Lajos
elnék




