Pest Varmegye 5. szama Orszaggyiilési
Feyéni Valasztokeriileti Vilasztdsi Bizotisdg
4372826, (111.39.) sz. hatdrozata:

Pest Varmegye 5. szamt Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Vélasztasi Bizottsiga
(tovabbiakban: OEVB) TISZTELET ES SZABADSAG PART képviseletében Magyar Péter (a
tovabbiakban: Kifogastevd) altal benydjtott kifogés targydban 4 igen, 1 nem szavazattal a
kovetkezd hatarozatot hozta:

Az OEVB a kifogast érdemi vizsgilat néikiil elutasitja.

Jelen hatdrozat ellen fellebbezést lehet benyijtani a Pest Varmegye 5. szam( Orszaggytlési
Egyéni Vilasztokeriileti Vélasztasi Bizottsag itjan jogszabalysértésre hivatkozassal a Nemzeti
Valasztasi Bizottsaghoz. Fellebbezést személyesen, levélben (2120 Dunakeszi, F6 ut 25.) vagy
elektronikus levélben (valasztas@dunakeszi.hu; KRID: 602046771) lehet benyijtani.
Fellebbezést a kdzponti névijegyzékben szerepld valasztopolgir, a jelolt, a jel6lé szervezet,
tovabba az lgyben érintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyQjthat be. A fellebbezést Ggy kell benyijtani, hogy az legkésébb a megtamadott hatédrozat
meghozatalatdl szamitott harmadik napon, azaz legkésébb 2026. aprilis 2-4n 16 Ordig
megérkezzen a Pest Varmegye 5. szam Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi
Bizottsaghoz.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem valasztasi eljarasrdl szold 2013, évi XXXVL
torvény (a tovdbbiakban: Ve.) 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a kérelem beny(jtéjdanak
nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétol (székhelyétél) eltér - postai értesitési cimét, a

lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyl azonositoval, a magyar
allampolgarsagat igazolod okiratanak tipusat és szamat, vagy jel6l6 szervezet vagy mas szervezet
esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy torzskdnyvi szadmadt, valamint papir

;;;;;

¢s bizonyitékok is felhozhatok.
A fellebbezés illetékmentes.

Indokolas

Kifogastev 2026. méarcius 30-an 14:38 érakor elektronikus tton kifogdst nyljtott be az OEVB-
hez az aldbbiak szerint:

2026.03.28. napjan a Pest varmegye 5. szdmui vdlasziokeriiletében God telepiilésen a godi
piacon a God, Kincsem utca 2. szdm alatt a FIDESZ-KDNP dltal jelolt Tuzson Bence ajdanldst
gyiljtott. Az ajdnldsgyifjté pulton a FIDESZ-KDNP dltal jelélt Tuzson Bence és God
polgdrmestere Kammerer Zoltdn a foton egymds vdlldt dikarolva jelenik meg, “Kammerer és
Tuzson a Godiekért” felirattal. Az ajanlasgyiijté pult Tuzson Bence a FIDESZ-KDNP
jeldltjének a vdlasztdsdra buzdit, azonban a pulton a jelold szervezet nem keriilt feltiintetésre.
Kifogdstevd dlldspontia szerint ezzel megsértettél a Ve. 2. § (1) bekezdésének a), ¢), valamint
e) pontjaban foglalt rendelkezéseke.

A Ve. 2.§ (a) ponticnak sérelme azzal a magatartassal valosul meg, hogy Tuzson Bence a
FIDESZ-KDNP jeloltie Kammerer Zoliant, mint God polgdrmesterét haszndlja fel
kampdnytevékenységéhez. Kammerer Zoltan God polgdrmestere, Tuzson Bence a FIDESZ—




KDNP jeldltjével vald egyiitt szereplésével (a pulton elhelyezett foion Kammerer Zoltdn és
Tuzson Bence a FIDESZ-KDNP jeloltie egymds villdat dtkarolva, “"Kammerer és Tuzson a
Godiekért” feliratial) eldnyben részesiti a FIDESZ-KDNP dltal jelolt Tuzson Bence jeloltet,
amivel befolyasolidk a vdlaszidsi akaratol.

AVe. 2.§ (c) bekezdés megsértése megvaldsul azzal, hogy Kammerer Zoltin God polgdrmestere
a foté és a szlogen egyiittes értelmezésével azt a ldtszaiot kelti, hogy Kammerer Zoltin God
polgdrmestere és Tuzson Bence a FIDESZ-KDNP jeléltje csak egyiitt tud tenni God varosdeért.
Kammerer Zoltdn God polgdrmesterének fényképe és a szlogen egyiities értelmezése,
Kammerer Zoltdn, mint magdnszemélyként (Grténd szerepeltetéseként nem értelmezheid.

Kammerer Zolidn God polgdrmestere a FIDESZ jelold szervezeinek nem lagja, a foté és a

s rer

Kammerer Zoltdnnak, mint God polgdrmesterének tartézkodnia kellene a pdrtok szabad
versengésébe vald beavatkozdstol, hiszen Kammerer Zolidn polgdrmesteri pozicidjdr
Jelhaszndlva, elnyhoz juttatia Tuzson Bencét, mint a FIDESZ-KDNP jeloltiét. Kammerer
Zoltdn nem szerepldje a vdlasztdsi eljdrasnak, nem pdripolitikus, hanem Géd polgdrmestere.
Kammerer Zoltdn polgdrmester a 10bbi jeliltet ilyen elényben nem részesitette, igy egyediil
Tuzson Bencével, mint a FIDESZ-KDNP jeloltiével valdé kozés bemutatdsa sérti az
esélyegyenldség elvét.

Tuzson Bence, mint a FIDESZ-KDNP jeldltie az ajdnldsgyijté pulion ezen kép és szlogen
felhaszndldsdval jogszeriitlen elSnyr vesz igénybe, amivel megsérti a johiszemil és
rendeltetésszerii joggyakorlds kivetelményét.

A Ve 2. § (e} pontjanak sérelme megvaldsul azzal, hogy Tuzson Bence a FIDES7—-KDNP
Jjelolije és Kammerer Zoltdn Giéd polgdrmestere Kammerer Zoltdn polgdrmesteri mindségét
haszndlja fel annak érdekében, hogy a Tuzson Bence a FIDESZ-KDNP jeloltje el6nyt szerezzen
és a vdlasztékban azt a ldtszatot keltse, hogy Tuzson Bence a FIDESZ-KDNP jeloltie az
egyediil, aki Kammerer Zoltan polgdrmesterrel egyiitt tud tenni God vdrosaért. Sérti tovabbé
a Ve. 2. § (e) ponijdt, és alkalmas a vdlaszidk megtévesziésére az is, hogy az ajdnldsgyiité
pultrol hidnyzik a jelold szervezet megnevezése, jelképe, emblémdja, igy a jelold szervezel nem
beazonosithato.

A kifogdstevd minderre figyelemmel azt kéri, hogy a tisztelt Vilaszidsi Bizottsdg a Ve. 218. §
(2) bekezdés a) pontja szerint a jogsértés tényét dllapitsa meg, b) pontia szerint Tuzson Bencét
a FIDESZ-KDNP jeloltjét és Kammerer Zoltant, mint God polgdrmesterét tiltsa el a tovdbbi
Jjogsértéstol és a Ve, 218. § (2) bekezdés d) pontja alapjdn Tuzson Bencére a FIDES7-KDNP
jeloltjére birsagot szabjon ki.

Az OEVB megvizsgalta a rendelkezésre 4ll6 dokumentumokat és aldbbiakat dllapitotta meg:

A Ve, 208. §-a értelmében kifogast a valasztasra iranyado jogszabaly, illetve a valasztas és a
vilasztasi eljaras alapelveinek megsértésére hivatkozassal a kdzponti névjegyzékben szerepld
vélasztopolgdr, jelolt, jelold szervezet, tovabba az ligyben ériniett természetes ¢s jogi személy,
jogi személyiség nélkiili szervezet nytjthat be,

A kifogést jelen ligyben jeldld szervezet, illetve nevében a képviseletére jogosult személy
nytjtotta be. Megéllapithat6, hogy a kifogast tevs TISZA Part jelold szervezetnek mindsiil és
Magyar Péter elndkként jogosult a képviseletére.



A Ve. 209. § (1) bekezdése rogziti, hogy a kifogast agy kell benyujtani, hogy az legkés6bb a
sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbirdlasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsdghoz.

Az OEVB allaspontja szerint a csatolt fényképlelvételrél nem éllapithaté meg, hogy pontosan
mikor késziilt a felvétel, ezért nem lehet kétséget kizaréan megdllapitani, hogy a kifogasolt
Jjogsértés mikor tortént és a kifogds benyujtasa hataridében tértént-e.

A fentiek alapjan az OEVB a rendelkezo részben foglaltaknak megfeleléen dontéit.

A hatdrozat a Ve. 43. § (1) bekezdésén, a Ve. 208. §-an, 209. §-an, Ve. 212. § (2) bekezdésén,
a Ve. 215. §-4n, a Ve. 218. § (1) bekezdésén, a jogorvoslati lehetdségrol szold tijékoztatas a
Ve. 10. §-4n, 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an, 224. § (1)—(4) bekezdésén, valamint 225. §-an
alapul.

Az illetékekrol tajékoztatas az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL. térvény 2. mellékletének XII1.

8. pontjan alapul. 1
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Dr. P4l Lajos \
OEVB elnok

Dunakeszi, 2026. marcius 30.
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