Pest Virmegye 5. szami Orszaggytilési
Egyeni Valaszickeriileti Valasztisi Bizotisag
58/2026. (1V.12.) sz. hatarozata:

Pest Varmegye 5. szami Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaga (a
tovabbiakban: OEVB)

Cs.Cs. (a tovabbiakban: Kifogastevil)

Tisztelet és Szabadsag Partja (nyilvantartasi szam: 10-02-0002971 székhely: 3300 Eger,
Dobd Istvan u. 16.; e-mail: valasztasijog(@talpramagyarok.hu) (a tovabbiakban: Kifogastev62)

(a tovabbiakban: kifogastevs) benytjtott kifogds targyaban 4 igen, 1 nem szavazattal a
kévetkezd hatdrozatot hozta:

A vélasztasi bizottsag a valasztasi eljarasrol szol6 2013, évi XXXVI.tv (a tovabbiakban: Ve.)
218. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a

kifogasnak helyt ad

¢és megallapitja, hogy a kifogasolt szorélapok terjesztésével a Ve, 144, § (2) bekezdésének
a sérelmét. Egyebekben a kifogast elntasitja.

Jelen hatarozat ellen fellebbezést lehet benyijtani a Pest Varmegye 5. szami Orszaggyilési
Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsdg Gtjan jogszabdlysértésre hivatkozassal a Nemzeti
Valasztasi Bizottsaghoz. Fellebbezést személyesen, levélben (2120 Dunakeszi, F6 Gt 25.) vagy
elektronikus levélben (valasztas@dunakeszi.hu; KRID: 602046771) lehet benyujtani.
Fellebbezést a kozponti névjegyzékben szereplé valasztopolgar, a jeldlt, a jeldld szervezet,
tovabba az ligyben érintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be. A fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a megtamadott hatarozat
meghozatalatél szamitott harmadik napon, azaz legkésdbb 2026. &prilis 15-én 16 Oréig
megérkezzen a Pest Varmegye 5. szam( Orszaggytilési Egyém Valasztokeriileti Valasztasi
Bizottsaghoz.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem valasztasi eljarasrol szolo 2013, évi XXXVL
torvény (a tovabbiakban: Ve.) 223. § (3) bekezdcse szerinti alapjat, a kérelem benyijtdjadnak
nevét, lakeimét (székhelyét) €s - ha a lakcimét6l (székhelyétol) eltér - postai €rtesitési cimét, a
kérelem beny(jtdjanak személyi azonositojat, illetve, ha a kiilféldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a magyar
allampolgérsagat igazolo6 okiratinak tipusat és szamat, vagy jel6lo szervezet vagy mas szervezet
esetében a birésdgi nyilvantartadsba-vételi szdmat vagy torzskonyvi szadmat, valamint papir
benytijtdjanak elektronikus levélcimeét vagy postai értesitési cimét. A fellebbezésben 1 tények
és bizonyitékok is felhozhatok.

A fellebbezés illetékmentes.




Indokolas:

A benviijtott valasztasi kiforas tartalma:

Kifogastevol a 2026. aprilis 10. napjan 12:49 6rakor benyujtott kifogasaban elbadta, hogy
2026. aprilis 8. napjan a sajat gddi lakeimén a postaladédjaban egy szorélapot talalt, amelynek
eléoldalan Kammerer Zoltdn polgarmester fényképe, a “2026. aprilis 12.” felirat, és az
orszaggytlési képviseld, Tuzson Bence Ujravilasztisinak tAmogatdsira irdnyuld szoveg
talalhatd. A szdérélap nem tartalmaz impresszumot, a kiadd személye nem azonosithatd,
aldirasdban a megszolalo ,tosgyskeres godiként” és ,, sportemberként” hatdrozza meg magat,
ugyanakkor a széveg egyértelmuen utal arra, hogy a megszolalé God polgarmestere, részletesen
ismerteti a teleplilésen megvalosult fejlesztéseket, &és ezen fejlesztéseket az érintett
orszaggylilési képviseld tevékenységével kapesolja 6ssze. A szdrolap hatoldala iires.

A megszolalé ugyan formadlisan ,magdnemberként” hatarozza meg magdt ugyanakkor a
kommunikacio tartalma a polgarmesteri mindséghez kotédik. Igy a kommunikacié meggy6z6
ereje a kbzhatalmi tisztségbdl fakad, amely a vélasztépolgdrok szamara fokozott meggydz6
erdvel bir. A kozhatalmi tisztségbdl fakadé intézményi hitelesség ily médon egy konkrét jelslt
timogatasat szolgalja, amely sérti a jeloltek kozotti esélyegyenldséget.

A fentiek alapjén kérte az OEVB-t, hogy éallapitsa meg, hogy a kifogdsolt szdérélap sérti a Ve.
144. § (2) bekezdését, allapitsa meg, hogy a kifogasolt tevékenység sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés
¢) és ¢) pontjat, tiltsa el az érinfettet a tovabbi jogsértéstdl, valamint szabjon ki birsdgot a
jogsértés sulyara tekintettel.

Kifogastev62 a 2026. aprilis 10. napjan 15:48 drakor benydjtott kifogdsdban eldadta, hogy
2026. aprilis 08. napjdn szerddn, G6don a Szent Laszl6 utca 6. szam alatti postalddaba szérolap
keriilt elhelyezésre, mely szordélapokon Kammerer Zoltan, God polgdrmestere fejti ki
véleményét arrdl, hogy Tuzson Bence a FIDESZ-KDNP jelsltje a legiobb valasztas és az ltala
tdmogatott jelolt. A levél elsé mondataban ugyan Kammerer Zoltan leirja, hogy tésgyékeres
godiként és sportemberként fordul a valasztdkhoz, nem szeretne belesz6lni a godiek
partvalasztasaba, az maganiigy, de azért egy teljes God telepiilésen kiszort szordlappal szeretné
elmondam személyes véleményét.

Kammerer Zoltdn kozds munkat Tuzson Bencével a FIDESZ-KDNP jeldltjével nem
maganemberként és nem sportdloként végez, mellyel t6bb mint 50 beruhazas zajlik Godén,
hanem God polgarmestereként. Kammerer Zoltan a fellethett informacidk alapjan a godi
beruhdzasok kapcsén, mint maganszermély nem tlinik fel. A k6z6s munka Tuzson Bencével
csak mint God polgarmestere értelmezhetd, nem mint Kammerer Zoltan maganszemély illetve
sportold. A levél feltiind hasonldsagot mutat és bizonyos szivegrészeiben egyez6 Didssi Csaba,
Dunakeszi polgarmestere altal Dunakeszin kiszort és Klement Janos Csomad polgarmestere
Csomadon kiszort szordlapjaval. A szorélap jobb sarkéban taldlhaté szinek pedig egyezdek
FIDESZ-KDNP altal jelslt Tuzson Bence vélasztdsi kampanyban hasznalt szinekkel.
Kammerer Zoltan szorolapja egész God telepiilésen a postaladakban kihelyezésre keriilt.

A fentiek alapjan kifogastevé kérte, hogy az OEVB a Ve. 2. § (1) bekezdés c) és €) pontjaban
foglalt alapelvek megsértését allapitsa meg; b) pontja szerint Kammerer Zoltdn God
polgdrmesterét tiltsa el a tovabbi jogsértéstdl. Tekintettel arra, hogy Kammerer Zoltan G&d
polgarmestere t6bb alkalommal is megvalositotta a Ve. 2.§ ( ¢ ) és ( ¢) pontjaban foglalt
alapelvek sérelmét (NVI 269/2026. sz. hatirozata), ezért kérte, hogy a Ve. 218. § (2) bekezdés
d) pontja alapjan Kammerer Zoltanra birsag kiszabasat.



A Ve. 217. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag egyiittes vizsgélat és elbiralds végett
elrendelheti azoknak az elétte folyamatban levd iigyeknek az egyesitését, amelyeknek targya
egymassal osszefiigg.

Az OEVB megallapitotta, hogy mindkét kifogas Kammerer Zoltan szorélapjaval kapesolatos,
igy a kifogasok azonos tartalmara tekintettel az OEVB az tligyeket egyesitette és egyiittes
elbiralas ala vonta.

AVe.43.§ (1) és(2) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a rendelkezésére all6 bizonyitékok
alapjan tisztdzza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast. A vélasztasi bizottsag eljarasaban
minden olyan bizonyiték felhasznalhatd, amely alkalmas a tényallas tisztazasanak
megkonnyitésére. Bizonyiték kiilonosen: a nyilatkozat, az irat, az {rasbeli tantivallomas és a
targyi bizonyiték.

A Ve. 140. §-a alapjan kampényeszkéznek mindsiil minden olyan eszkoz, amely alkalmas a
valasztoi akarat befolydsoldsara vagy annak megkisérlésére, igy kiilénésen a

a) plakat,

b) jel6l6 szervezet vagy jelolt altal torténd kozvetlen megkeresés,

¢) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) valasztasi gylilés.

A valasztdsi kampany ezkdzei szempontjabdl, a Ve rendelkezéseinek alkalmazasiban
plakatnak minGsiil: a valasztasi falragasz, a felirat, a szordlap, a vetitett kép, az embléma
mérettdl és hordozoanyagtdl fiiggetleniil.

Az OEVB megvizsgilta, hogy a kifogéasolt plakatnak minésiilé szordlap tartalmazza-¢ a Ve.
144. § (2) bekezdés masodik mondatdban megnevezett tartalmi elemeket. Megallapitotta, hogy
a szorolap nem tartalmazza a kiadé nevét, székhelyét és a kiadasért felel6s személy nevét.

Mindezek alapjan megéllapithaté a kifogasban is szereplé, Ve. 144. § (2) bekezdésének
megsértése.

Az OEVB a kifogas elbiraldsa soran figyelemmel volt a kialakult joggyakorlatra, kiilonds
tekintettel a Kuria Kvk.I1.39.258/2022/7. szami hatdrozatdra, amelyben az aldbbiak

szerepelnek:

Az Alkotmanybirésag 3256/2009. (X.30.) AB hatarozataban — visszautalva a 3154/2018.
(V.11.) szamu hatarozatdra — kifejtette, hogy ,.egy polgarmester vagy mdas énkormanyzati
képviselt kampanyidészakban is gyakorolhatja fennallo megbizatisabdl fakado jogait, illetve
teljesitheti kotelezettségeit. Pusztan arra tekintettel, hogy tjabb vélasztison meg kivénja
mérettetni magat, vagyis jeloltként részt vesz a kampéanyban, kozhivatal viseléséhez vald
joganak gyakorldsa és véleménynyilvénitdsi szabadsaga altalaban nem korlatozhaté. (..) Eppen
ellenkezbleg, a jogalkotd a Ve. 142. §-a kivételszabalydnak beiktatdsaval lehetdséget biztosit
arta 1s, hogy a hivatalban 1évd polgarmesterek munkdjukat bemutathassak, akér
kampanyid6szakban is.” ([26] bekezdés)

Az Alkotméanybirésag ezen dontésében egy adott személy polgarmesteri és jelolti statuszanak
osszelitkozése kapesdn fejtette ki allaspontjat, azonban érvelése megfeleléen alkalmazandd
jelen esetben is.



Az OEVB a fentiekben rogzitett indokolas alapjan birsag kiszabasat nem latta sziikségesnek.
A fentiek alapjan az OEVB a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontétt.

A hatérozat a Ve. 43. § (1) bekezdésén, a Ve. 208. §-an, 209. §-an, Ve. 212. § (2) bekezdésén,
a Ve. 215. §-4n, a Ve. 218. § (1) bekezdésén, a jogorvoslati lehetdségrél szold tajékoztatas a
Ve. 10. §-4n, 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an, 224. § (1)—(4) bekezdésén, valamint 225. §-an
alapul.

Az illetékekrol tajékoztatas az illetékekrdl szo16 1990. évi XCIIL térvény 2. mellékletének XIII.
8. pontjan alapul.

Dunakeszi, 2026. aprilis 12.




